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خاستگاه، سرشت و هد ف سند شناسی

لوچیانا د ورانتى
ترجمه: مهد ى د اوود ى

    چکید ه
این مقاله د ر واقع نخستین فصل از کتاب «سند شناسى: استفاد ه هاى 
د ید گاه  از  را  سند شناسى  مکتب  که  است  قد یمى»  علمى  از  نوین 
آرشیود ار معاصر بررسى مى کند . کلیت اثر خطاب به کسانى است که 
مبنایى  آن ها  به  که  است  قرار  و  د ارند   سند شناسى  با  اند کى  آشنایى 
براى مشاورة سود مند  د ربارة آثار تخصصى ارائه د هد . اما با کسانى که 
قد ر  و  د ارند   آشنایى  سند شناسى  با  میانه  سد ه هاى  مطالعات  متن  د ر 
ظرفیت آن را د ر شناسایى، ارزشیابى، نظارت و انتقال اسناد  آرشیوى 
تعریف  را  سند شناسى  علم  مقاله،  این  د ارد .  کار  و  سر  نیز  مى د انند  
مى افکند   نظر  آن  تاریخى  گسترش  و  بسط  و  خاستگاه  به  مى کند ، 
و د ر سرشت آن کند وکاو مى کند  زیرا با اسناد  ارتباط د ارد  و د ر عین 
حال د ربارة هد ف هاى آن بحث مى کند  و مفاهیم اصالت و اصلیّت را 
تحلیل مى کند . پنج فصل بعد ى کتاب شامل: 1) مفاهیم امر واقع و 
کنش و کارکرد  سند  د ر پیوند  با امور واقع و کنش ها؛ 2) افراد ى که 
د ر شکل گیرى سند  با هم کار مى کنند  و سرشت آن سند  د ر ارتباط 
با آن ها؛ 3) گونه هاى اسناد  عمومى و خصوصى؛ 4) عناصر ذاتى و 
کاربرد   و  سند شناختى  نقد   روش شناسى   (5 سند ؛  شکل هاى  عَرَضى 

تحلیل سند شناختى براى تحقق هر یک از کارکرد هاى آرشیو است.

سند شناسى؛ عناصر ذاتى و عَرَضى؛ روش شناسى؛ ارزشیابى؛
 اسناد  عمومى و خصوصى. 
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خاستگاه، سرشت و هد  ف سند  شناسی1

لوچیانا د  ورانتى | ترجمه: مهد  ى د  اوود  ى

و  د  رونى  ساختار  گونه ها،  تحلیل  سند  د  ارى،  حوزة  د  ر  شد  ن3  و  بود  ن2  مطالعۀ  «سند  شناسى 
تولید  کنند  گان شان  با  و  مى د  هند    ارائه  که  واقعى  امور  با  آن ها  پیوند    و  اسناد    بیرونى  مأموریت 
است. از این رو، گذشته از ارزش عملى و فنى ترد  ید  ناپذیر، براى آرشیود  ار ان د  اراى ارزش تکوینى 
بنیاد  ى بود  ه و پیش د  رآمد  ى حیاتى براى رشتۀ تخصصى آن ها، یعنى علم آرشیود  ارى است»4 

.(Cencetti, 1985, p.285)
این رهیافت اساساً نظرى است، هر چند   براى توضیح مفاهیم از طریق مثال ها و پیوند   د  اد  ن 
آن ها به واقعیت ها تلاشى صورت مى گیرد   که براى آرشیود  ار ان امریکاى شمالى شناخته شد  ه 
است. احتمالاً همگام با پیشرفت شرح و تفسیر این آموزه به نحوى غیرمستقیم به پرسشى که 
د  ر ذهن همۀ خوانند  گان مطرح مى شود   مبنى بر آنکه: «چگونه از اینها استفاد  ه کنم؟»، پاسخ 
د  اد  ه مى شود  . به هر حال، د  ر آخرین فصل به صورت مستقیم به این سؤال پاسخ د  اد  ه شد  ه است.

چرا کتاب سند  شناسى؟
را  د  انشى  مجموعۀ  چیزى  چه  که  است  آن  معاصر  آرشیود  ار ان  براى  پرسش»  «حیاتى ترین 
 .(Eastwood, 1988, p.224)   مى سازد   که به حرفۀ آن ها تعلق د  ارد   و این حرفه را هویت مى بخشد
د  ر حالى که آموزش آرشیود  ار ان اروپایى، به رغم یکپارچگى عناصر تاریخى، اجرایى و حقوقى، 

اول کتاب  این مقاله، ترجمه فصل   .۱
زیر است:

Luciana Duranti, 
Diplomatics: New Uses for 
an Old Science (Lanham, 
Maryland and London: 
The Scarecrow Press in 
association with the Society 
of American Archivists and 
the Association of Canadian 
Archivists, 1998).
2. Wesen [being]
3. Werden [becoming]

۴.  نویسند ه کل ترجمه ها از ایتالیایی را 
انجام د اد ه است.
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امریکاى شمالى  آرشیود  ار ان  کار  سنگ بناىِ  است،  شد  ه  بنا  کهن خط شناسى  و  سند  شناسى  بر 
اساساً د  انش تاریخ و تاریخ سیاست و حکومت است (Duranti, 1988a, pp.346-355). با این 
همه، اینان غالباً به شیوه اى طبیعى و بد  ون آنکه کاملاً آن را د  رك کنند   و حتى غیرنظام یافته 
و نامنسجم، بیشتر به شیوه اى احساسى تا اد  ارکى، به موضوع سند  شناسى و کهن خط شناسى، 
یعنى شکل ها و خط نوشتۀ اسناد  ، توجه د  ارند  . این امر فقط به آن د  لیل نیست که آرشیو کلیتى 
برساخته از بخش هاست و د  رك و نظارت بر این کلیت بد  ون د  رك و نظارت بر بخش هاى 
آرشیود  ار ان  تاریخى  د  انش  به د  لیل  بلکه  است  ناممکن  امرى  آن ها،  ابتد  ایى ترین  حتى  آن، 
امریکاى شمالى نیز هست. د  ر واقع تاریخ  و به ویژه تاریخ حکومت و علم حقوق، همانند   علم 
استفاد  ه  سند  شناسى  اولیۀ  منابع  از  که  است  عملى  رشته اى  آرشیود  ارى،  و  کهن خط شناسى 
روش شناسى هاى  و  اصول  از  فى نفسه،  و  مستقل  علمى  به  تبد  یل شد  ن  جریان  د  ر  و  مى کند   
سند  شناختى و کهن خط شناسى استفاد  ه کرد  ه و آن ها را به خاطر اهد  اف خود   همساز و د  رون 
روش هاى خاص خود   اد  غام کرد  ه است. پیامد   این بسط و گسترش آن بود   که حوزة تحقیق 
و بررسى سند  شناسى، به منزلۀ علمى مستقل، د  رون حد   و مرزهاى زمانى د  ورة سد  ه هاى میانه 
محد  ود   ماند   و به کهن خط شناسى پیوست که به د  لیل هد  ف مطالعۀ آن، د  رون همان حد   و مرزها 

محصور باقى ماند  ه بود  .
مى تواند    و  د  ارد    جهان شمول  اعتبارىِ  سند  شناسى،  روش هاى  و  مفاهیم  و  اصول  اما، 
نظام و عینیت، یعنى کیفیت علمى بالاترى را براى پژوهش هاى آرشیوى د  ربارة شکل هاى 
اسناد  ،  خصلت  یا  سرشت  د  ربارة  آرشیود  ار ان  پژوهش هاى  که  پید  است  آورد  .  ارمغان  به  سند   
که  نمى شود    توصیه  آرشیود  ار ان  به  از این رو،  د  ارد  .  تاریخ د  انان  پژوهش هاى  با  متفاوت  هد  فى 
روش شناسى سند  شناختى را برگزینند   چون از فیلتر نیاز محققان تاریخ عبور کرد  ه است. براى 
آن ها استخراج مستقیم آن عناصر و بینش هایى از اصل علم سند  شناسى مناسب تر است که به 

د  رد   کارشان بخورد   و آن ها را براى برآورد  ن نیازهاى معاصر باید   بسط و گسترش د  هند  .
د  ر د  هۀ 1960 علوم سند  شناسى و آرشیود  ارى پیوند   انحصارى با علوم تاریخ را گسستند  . 
د  ر  حقوق د  ان،  جانینى2ِ  سِوِرو  ماسیمو  که  کرد    یاد  آورى   1967 د  ر  ساند  رى1  لئوپولد  و  چنانکه 
سخنرانى هاى د  رسى خود   این نکته را مى گفت که: «د  ر میان رشته هاى غیرحقوقى که د  ربارة 
تحلیل  به خصوص  را  واقعیت ها  این  که  هستند    برخى  مى کنند  ،  مطالعه  حکومتى  واقع  امور 
مى کنند   زیرا آن ها [امور واقع] ویژگى هایى د  ارند   که هیچ علم یا حوزة د  یگرى کارکرد   یا ابزار 
تحلیل آن ها را ند  ارد  . حسابد  ارى، علم آرشیو و سند  شناسى، کهن ترین این رشته ها هستند  ». 
همچنان که خود   ساند  رى سپس اضافه مى کند  : «از این رو، آن روى د  یگر ماه، یعنى علم آرشیو 
به مثابۀ رشته اى که د  ربارة امور واقع خاص مرتبط با فعالیت هاى حکومتى مطالعه مى کند   توجه  1. Leopoldo Sandri

2. Massimo Severo Giannini
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ما را به خود   جلب کرد  ه و از این د  ید  گاه، ترکیب علم آرشیو و سند  شناسى براى ما کم اهمیت 
نیست» (Sandri, 1967, p.21). د  ر حقیقت، بیست سال پس از این نقل قول، این نکته اهمیت 
با  بى  ترد  ید    سند  شناسى  از  معاصر  آرشیود  اران  استفاد  ة  این،  وجود    با  است.  یافته  هم  بیشترى 

مشکلات جد  ى رو د  ر رو است.
بى نهایت  اخیر  روید  اد  هاى  د  رك  و  فهم  که  مى کنند    یاد  آورى  را  نکته  این  اغلب  اوقات 
مشکل است. بى ترد  ید   بخشى از آن به این د  لیل است که جامعۀ ما منابعى از اطلاعات را تولید   
مى کند   که به شکل هایى د  رهم مى آمیزند   که د  ر آنِ واحد  ، هم گوناگون و هم پراکند  ه اند  . اینها 
کاروچى1،  پائولا  همان طور که  وانگهى،  مى کنند  .  سرگرد  ان  و  مى برند    فرو  خود    د  ر  را  ما  همۀ 
آرشیود  ار ایتالیایى، یاد  آورى مى کند  ، حتى اگر جریان هاى بسط و گسترش یا مرحله هاى انتقاد  ى 
د  ر کارکرد   سند  د  ارى را بتوانیم مسلم بگیریم، تحقق آن ها براى زمانۀ ما اغلب ناممکن است 
زیرا ما فاقد   چشم اند  از مناسب د  ربارة روید  اد  هایى هستیم که هنوز د  رگیر آن هستیم و  با توجه 
به افزایش و گوناگونى اطلاعات، شناخت هر سند   واحد   به ند  رت تعیین کنند  ه است. براى فهم 
و د  رك هر سند   مفروض، سَرهم کرد  ن لباسى فاخر، متشکل از منابع گوناگون اطلاعاتى لازم 

.(Carucci, 1987, p.11)   است که هر یک از آن ها به خود  ى خود   احتمالاً استفاد  ة اند  کى د  ارند
مسئلۀ مهمى برخاسته از این واقعیت است که تعد  اد   کنش ها و روید  اد  هایى که به گونه اى 
انحصارى د  ر حوزة شخصى رخ مى د  هد  ، محد  ود   است. رد  پاهاى مکتوب اشخاص را از تولد   تا 
مرگ، مى توان د  ر هر کجا یافت. سازمان هاى بسیار زیاد  ى د  ربارة شخص یا روید  اد  ى واحد  ، 
که  د  ارد    منابعى  گزینش  و  شناسایى  فرایند    بر  مهم  تأثیرى  پد  ید  ه،  این  مى کنند  .  تولید    سند   
براى نگه د  ارى مناسب هستند  . این گزینش به فرهنگ و حساسیت تاریخى- حقوقى- اجرایى 
آرشیود  ار مشروط است و همچنین پیش از همه به شیوه هایى منوط است که اسناد   جارى را 

شکل مى د  هند   و حفظ و نگه د  ارى مى کنند  .
از این رو، شناخت ساختارهاى اجرایى، رویه هاى د  یوان سالارانه، فرایند  هاى مستند  سازى و 
مجموعه هاى  از  تطبیقى  تحلیل  سند  شناسى)  و  حقوقى  اد  ارى،  تاریخ  شناخت  (یعنى  شکل ها 
آرشیوى براى گزینش و تهیه را براى آرشیود  اران امکان پذیر مى سازد  . همان د  انش، آن ها را د  ر 
مشارکت کارشناسانه د  ر تولید  ، حفظ و نگه د  ارى و استفاد  ه از اسناد   جارى توانا مى سازد   تا د  ربارة 
تعیین بایگانى هاى اسناد  ، ساد  ه سازى رویه هاى د  یوان سالارانه و گزینش نظام هاى رد  ه بند  ى و 

بازیابى، مشاوره ارائه د  هند  .
اما، استفاد  ه از نقد   سند  شناختى براى کارکرد  هاى مد  یریت و ارزیابى اسناد   به ویژه به بسط 
و گسترش سند  شناسى خاص نیاز د  ارد   و د  ر اینجا مشکل مهمى نهفته است که سند  شناسى د  ر 

Paola Carucci .1تکامل خود   به منزلۀ رشته اى براى اسناد   معاصر، با آن رو د  ر رو است.
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سند  شناسى خِاص، شاخه اى از سند  شناسى است؛ حوزه اى است که د  ر آن اصول نظرى  که 
سند  شناسى تد  وین و تحلیل کرد  ه، خود   را منفرد   مى کنند  ، بسط و گسترش مى د  هند   و روشنى 
مى بخشند   تا براى اسناد   یگانه، عینى، واقعى و موجود   به کار روند   که به راحتى مى توانند   نمونه 
باشند   نه براى سند  د  ارى مجرد   و نامعمول. به گفتۀ ژرژ تسِیه1: «د  ر کنار سند  شناسى عموم که 
هد  ف آن مفاهیم بنیاد  ى و ارائه روش شناسى است، به همان طریق مى توان سند  شناسى خِاص 
 .(Tessier, 1961, p.668) است»  تمد  نى  جریان هاى  یا  کانون ها  آن  هد  ف  که  کرد    طراحى  را 
منفرد    نمونه هاى  بر  آن ها  کاربرد    است.  مفاهیم  از  مجموعه اى  عمومى،  سند  شناسى  از  این رو، 
نظریه  سند  شناسى خِاص.  کارکرد    یعنى  است،  سند  شناختى  نقد    کارکرد    همان  نامحد  ود  ، 
یعنى  یکى،  این  مى گذارند  .  تأثیر  یکد  یگر  بر  (سند  شناسى خِاص)  نقد    و  عمومى)  (سند  شناسى 
تحلیل موقعیت هاى ویژه، از آن یکى استفاد  ه مى کند  ؛ آن یکى راهنمایى و نظارت مى کند   و از 

این یکى پر و بال مى گیرد  .
مجموعۀ اصول و روش هایى که به منزلۀ د  ستنامه هاى سند  شناسى د  ر سد  ة نوزد  هم تثبیت 
را بازنگرى و همساز  آن ها  بلکه صرفاً  نیاز ند  ارد  ،  به تد  وین  باز  شد  ه، براى نقد   اسناد   معاصر 
باید   کرد  . با این همه، به د  لیل همۀ مسائلى که چند  گانگى و پراکند  گى منابع ما طرح مى کند   و 
به د  لیل آنکه شکل گرایى د  یوان سالارى هاى قد  یم د  ر شکل گرایى د  یوان سالارى مد  رن تحلیل 
رفته است و شکل هایى از اسناد   را تولید   مى کند   که غالباً نمى توان آن ها را به صورت نظام یافته 
تحلیل و توصیف کرد  ، بسط و گسترش سند  شناسى خِاص براى اسناد   معاصر نمى تواند   صرفاً از 

کاربرد   مستقیم آن نظریه بر اسناد   واحد   حاصل آید  .
مد  یریت  که  مى د  هد    رخ  زمانى  د  ر  سند  شناسى  به  آرشیود  اران  علاقۀ  که  نیست  تصاد  فى 
است  کهن  بسیار  نوین،  رشتۀ  این  حقیقت  د  ر  است.  گسترش  و  بسط  بیشترین  د  رگیر  اسناد   
چنانکه گواه آن مجموعه رساله هاى کوچکى به نام د  ِ آرکیوى2 است که طى سد  ه هاى هفد  هم 
و هیجد  هم پد  ید  ار گشت و شامل د  ستورالعمل کاملى د  ربارة تولید  ، مد  یریت و توصیف اسناد   
جارى بود  . باید   به یاد   د  اشته باشیم که فرمول ها و قوانین و مقرارت ثبت احوال ها از پیش و د  ر 
طول سد  ه ها وجود   د  اشته اند  . فقط د  ر زمان انقلاب فرانسه آرشیود  اران از مد  یریت اسناد   جارى 
به نگه د  ارى «منابع تاریخى» منتقل شد  ند   و تلاش کرد  ند   تا اصول رد  ه بند  ى  را که د  ر اد  اره هاى 

.(Duranti, 1988b)   حکومتى آموخته بود  ند  ، بر آن به کار بند  ند
تفکیک ناپذیر  به شکل  سند  شناسى  و  اسناد    مد  یریت  رشتۀ  د  و  گسترش  و  بسط  بنابراین، 
و  ارسال  شکل ها،  خاستگاه،  بر  که  د  ارد    وجود    قوانینى  که  حال  عین  د  ر  است.  به هم پیوسته 
را  قوانین  این  اسناد    نقد    طریق  از  مى تواند    خاص  سند  شناسى  است،  حاکم  اسناد    رد  ه بند  ى 
از این رو،  کرد  .  ثابت  را  مورد  بِررسى  سند    ارزش  مى توان  قوانین  این  اساس  بر  کند  .  شناسایى  1. Georges Tessier

2. De Archivis
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گسترش مد  یریت اسناد  ، سند  شناسى خِاص را تقویت مى کند  . اما، عکس این قضیه نیز صاد  ق 
است. د  ر جایى که قوانین و مقرارت مد  یریت اسناد   مناسب نیستند  ، مطالعه اصول و روش هاى 
سند  شناسى به کسانى که تلاش د  ر تد  وین آن ها د  ارند   نشانۀ روشنى از عناصرى را مى د  هد   که 
مهم  هستند   و  باید   بسط و گسترش یابند  ؛ د  ر حالى که بررسى سند  شناختى خاص حکومت هاى 
گذشته د  ر جامعه هاى متفاوت، قد  رت د  اورى نقد  شان را به آن ها مى د  هد   که از مطالعۀ تطبیقى 

ناشى مى شود  .
تأثیر د  و سویۀ مد  یریت اسناد   و سند  شناسى مى تواند   گواه بر راهى باشد   که د  ر آیند  ه باید   
پیش بگیریم. اما چگونه مى توان سند  شناسى خاصى را براى مستند  اتى بسط و گسترش د  اد   که 
د  ر د  ورة زمانى بین انقلاب فرانسه و د  وران ما به وجود   آمد  ه است و هنوز بخشى از آن را باید   
ارزیابى، تنظیم و توصیف کنیم؟ کاربست نقد   سند  شناختى بر اسناد   د  و سد  ة گذشته، به مطالعۀ 
مخصوص رفتارهاى نگه د  ارى از اسناد   د  ر هر حکومتى به نحو جد  اگانه نیاز د  ارد  ، که چیزى 

بیش از تاریخ سیاست و حکومت و تا حد  ى متفاوت از آن است.
مطالعه، از طریق بررسى قوانین، مقررات و اسناد   آرشیوى، بررسى شیوه هایى که تولید  کنند  گان 
اسناد   خاطرات خود   را سازمان مى د  اد  ند  ، د  ر ایتالیا کارکرد   خاص رشته اى به  نام «علم آرشیود  ارى 
خاص» است که کاربست نظریۀ آرشیو بر نمونه هاى منفرد   مى باشد  . بین علم آرشیود  ارى و 
علم آرشیود  ارى خِاص همان پیوند  ى برقرار است که سند  شناسى و سند  شناسىِ خاص را به هم  
نقد    آرشیود  ارىِ خاص  علم  د  رحالى که  است  مکتب  آرشیود  ارى،  علم  این رو  از  مى د  هد  .  پیوند   
است که مکتب آن را هد  ایت مى کند   و بر آن نظارت د  ارد   و بازنمود   واکنش ذهن هاى علمى 
د  ر تماس با مجموعه ها و بایگانى هاست. وانگهى، علم آرشیود  ارىِ خاص، د  ر مقایسه با تاریخ 
کاربرد    و  حقوق  تاریخ  عمد  تاً  یعنى  است؛  حقوقى  عمیقاً  سرشتى  د  اراى  حکومت،  و  سیاست 
آن د  ر فعالیت هاى حکومتى بر پایۀ تحلیل محصول آن فعالیت ها، یعنى آرشیوها، قرار د  ارد  . 
پس تفاوت بین علم آرشیود  ارى خِاص و سند  شناسى خِاص د  ر کجاست؟ خط مرز بین این د  و 
رشته را مى توان د  ر مجموعه ها، مجموعه هاىِ خاص1 و آرشیوها به منزلۀ مجموعه اى از اسناد   
یافت که حوزة علم آرشیود  ارى را مى سازد  . به جاى آن، سند   منفرد  ، یعنى واحد   آرشیوى، حوزة 

سند  شناسى است.
از این رو، مطالعۀ تاریخى- اجرایى- حقوقى- آرشیوى د  ر باب تولید  کنند  گان اسناد  ، د  ر بسط 
و گسترش سند  شناسى خِاص اسناد   جوامع گذشته، امرى اساسى است. اما د  ر نقد   سند  شناختى 
اسناد   جوامع کنونى و آیند  ه اهمیت کمترى ند  ارد  . د  ر واقع، مناسبت آن را افزایش مجموعه هاى 
قوانین و سازمان هاى حکومتى و د  گرگونى پیوستۀ ساختارها و کارکرد  ها تقویت مى کند  . اما، 
د  ر  که  فعالیت هایى  شیوه هاى  و  ساختارها  مقررات،  قوانین،  آن  روزافزون  یکسانى  Fonds .1به د  لیل 
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حال تحقق  مى باشند  ، به د  لیل یکسان سازى  که مد  یریت منابع، آن را ارتقا مى بخشد   و براى 
د  یوان سالارى غول آسا، امرى حیاتى است و به د  لیل آزاد  ى اطلاعات که زیربناى پاسخ گویى 
سازمان هاى حکومتى و حق شهروند  ان د  ر مهار و نظارت فعالیت آن ها به سود   سازمان د  هى 
بهتر و تعیین کنند  ة پخش و گسترش د  انش نظام اجتماعى ماست، د  انشى  که سرشت نخبه گراى 

خود   را از د  ست د  اد  ه است، چنین مطالعه اى آسان تر انجام مى شود  .
حکومت  و  سیاست  تاریخ  مى د  هید  ،  ترجیح  چنانچه  یا  آرشیود  ارىِ خاص  علم  اینکه  گفتن 
د  ر  آن  کاربرد    و  سند  شناسى  نظریۀ  بین  را  ضرورى  میانجى  حقوق،  تاریخ  و  آن  سند  د  ارى  و 
آن  کامل  گسترش  و  بسط  که  نیست  معنى  این  به  مى د  هد    شکل  واقعى  و  عینى  نمونه هاى 
بیشتر،  باشد  .  خاصى  شخصِ  یا  سازمان  اسناد    سند  شناختى  نقد    وجود    بر  مقد  م  باید    مطالعه ها 
این امر بد  ان معنى است که هر کس که چنین تحلیلى را براى فهم و د  رك سند  شناختى آن 
اسناد   را بر عهد  ه مى گیرد  ، به تحقیق و بررسى د  ربارة معناى شکل هاى آن ها نیاز د  ارد   نه فقط 
د  ر چارچوب فرد  ى تولید  کنند  ه، بلکه د  ر زمینۀ گسترد  ه ترى که مشى حقوقى جامعۀ تولید  کنند  ه 
متن  آن  د  ر  فقط  مثلاً،  مى د  هد  .  شکل  را  آن  جامعه،  همان  سند  د  ارى  کارکرد    د  ر  آن  تجلى  و 
گسترد  ه تر امکان د  ستیابى به معناى واقعى نام اسناد   و بنابراین سرشت آن ها وجود   د  ارد  . این را 
د  ر نظر بگیریم که امروزه انواع اسناد   را گاهى با توجه به سرشت حقوقى کنشى که خاستگاه 
اسناد   را تعیین مى کند   (محکومیت ها، مجوزها، امتیازها و قرارد  اد  ها) و گاهى بر اساس شکل 
آن ها (نامه ها، صورت جلسه ها، یاد  د  اشت ها و قرارد  اد  هاى رسمى د  و نسخه اى) تعریف مى کنند  . 
مطالعۀ پیوند   بین سرشت کنشى که سند  ى را پد  ید   مى آورد   و شکل آن سند   یکى از موضوع هاى 
پیچید  ه اى  بسیار  کاشى کارى  میان  د  ر  کاشى  یک  فقط  این  اما  است،  سند  شناسى  مخصوص 

است که با یارى رشته هاى هم خانواد  ه  باید   بازسازى شود  .
تاریخ سیاست و حکومت و کارکرد   سند  د  ارى آن و تاریخ علم حقوق و جلوه هاى آن، که من 
آن را علم آرشیود  ارى خاص مى نامم، به همراه علم آرشیود  ارى و سند  شناسى عمومى و خاص 
د  سته اى از رشته ها را تشکیل مى د  هند   که هر یک از آن ها د  انشى را افزایش مى د  هد   که د  یگر 
رشته ها تولید   کرد  ه اند  . استفاد  ه از نقد   سند  شناختى مى تواند   به مد  یریت اسناد   جارى و نیمه جارى 
و به شناسایى، ارزیابى، تنظیم، توصیف و انتقال اسناد   غیرفعال، هم عمومى و هم خصوصى، 
یارى اساسى و یگانه اى د  هد   اما چنین کارى بد  ون یارى آن رشته هاى د  یگر ناممکن است که 
مجموعۀ د  انش مناسب آرشیود  ار را مى سازند  . از این رو، هنگامى که آرشیود  ار روى اسناد   مطالعه 
مى کند  ، هر رشته اى را که تصمیم بگیرد   به کار برد   یا هر موضوع خاصى که براى تحقیق و 
بررسى برگزیند  ، مطالعۀ او همواره خصلتى تاریخى- اجرایى- حقوقى- سند  شناختى د  ارد  ، یعنى 

اینکه مطالعۀ او سرشتى آرشیوى د  ارد  .
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بسیارى از آرشیود  اران امریکاى شمالى به  کل این امر آگاه هستند   و د  رخواست کرد  ه اند   تا د  ر 
این باره پژوهشى انجام گیرد   (Taylor, 1987-88, p. 18; Craig, 1987-88, p.9). این کتاب تلاش 
مى کند   به این فراخوان پاسخ د  هد  . اما، نبود  ِ تقریبى اثرى د  ربارة نظریۀ سند  شناسى به نحوى که 
براى اسناد   مد  رن و معاصر به کار رود   این بازنگرى و سازگار کرد  ن اصول، مفاهیم و روش ها را 
به چیزى اند  کى بیش از کند  وکاوى آزمایشى د  ر این زمینۀ نوین بد  ل کرد  ه و عمد  تاً هد  ف آن 

برانگیختن واکنش ها و بعد   تفکر و پژوهشى است.

واژة سند  شناسى
د  ر بسیارى از کتابخانه ها، آثار مربوط به سند  شناسى را به ناد  رست تحت رد  ه هاى د  یپلماسى یا 
کهن خط شناسى و نه تحت رد  ة سند  شناسى، رد  ه بند  ى مى کنند  . د  لایل ریشه شناختى- تاریخى 
براى اشتباه گرفتن سند  شناسى با د  یپلماسى و د  لایل علمى براى اشتباه گرفتن سند  شناسى با 

کهن خط شناسى موجود   است.
هم واژة د  یپلماسى و هم سند  شناسى ریشه د  ر فعل یونانى د  یپلو1 د  ارند   که به معنى «من د  و 
برابر مى کنم» یا «من تا مى زنم» است که واژة د  یپلوما به معناى «د  و برابر شد  ه» یا «تا خورد  ه»، 
از آن زاد  ه شد  ه است. د  ر د  ورة کلاسیک باستان، واژة د  یپلوما، به اسناد  ى اطلاق مى شد   که بر 
روى د  و لوح نوشته مى شد   و این د  و لوح با لولایى به هم وصل مى شد  ند   و به نام د  یپتوك2 خواند  ه 
مى شد   و طى د  وران امپراتورى رم، به انواع خاصى از سند   گفته مى شد   که امپراتور یا سنا آن را 
صاد  ر مى کرد  ند  ، همچون فرمان اعطاى امتیازهاى شهروند  ى و ازد  واج به سربازانى که به آن ها 
خد  مت کرد  ه بود  ند  . سرانجام، د  یپلوما به معناى اسناد   صاد  رشد  ه از سوى مرجع حاکمیت د  رآمد   و 

آنقد  ر گسترش یافت تا به طور کلى شامل همۀ اسناد  ى شد   که رسمیت د  اشتند  .
واژة سند  شناسى سازگارى مد  رن واژة لاتین رِس د  یپلماتیکا3 است، که نخستین نویسند  ة 
این موضوع براى اشاره به تحلیل انتقاد  ى شکل هاى د  یپلوماها آن را به  کار برد  . واژة د  یپلماسى، 
که از واژه اى فرانسوى4 گرفته شد  ه، به هنر پیش برد  ن مذاکرات بین المللى گفته مى شود   که به 

گرد  آورى و مباد  لۀ اسناد   رسمى، یعنى د  یپلوماها، مى انجامد  .
اشتباه سند  شناسى با کهن خط  شناسى، سرشتى واژه شناختى ند  ارد  ، بلکه به طور  عمیق د  ر 

تاریخ این د  و رشته و د  ر مفاهیم فلسفى سد  ة هیجد  هم ریشه د  ارد  .

خاستگاه و بسط و گسترش این رشته
سند  شناسى و کهن خط شناسى به مثابۀ علوم ناشى از نیاز به تحلیل انتقاد  ى اسناد  ى پد  ید   آمد  ند   

1. Diploo (διΠλοω)
2. Diptych
3. Res diplomatic a
4. Diploma tie
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سند  د  ارى  د  ورة  اوایل  د  ر  جعلى  از  واقعى  اسناد    تشخیص  مسئلۀ  مى شد  ند  1.  ارزیابى  جعلى  که 
صورت  جعل ها  شناسایى  د  ر  معیارهایى  ارائه  براى  تلاشى  هیچ  ششم  سد  ة  تا  اما  شد    مطرح 
اصل  این  به د  لیل  اساساً  که  ند  اد  ند    نشان  علاقه اى  مسئله  این  به  قانون گذاران  حتى  نگرفت. 
حقوقى عموماً پذیرفته شد  ه د  ر جهان باستان بود   مبنى بر اینکه اصالت سند   خصلتى ذاتى نیست 
بلکه بر اساس واقعیت نگه د  ارى آن ها د  ر محلى تعیین شد  ه، یعنى معبد  ، اد  ارة د  ولتى، گنجینه یا 
آرشیو به آن ها تعلق مى گیرد  . این اصل به روى هرگونه تجاوز و تخطى گشود  ه بود  . سرانجام، 
اصالت  د  اد  ن  براى  تعیین شد  ه  اسناد    اد  اره هاى  به  جعلى  سند  هاى  ارائۀ  به  کرد  ند    شروع  مرد  م 
به آن ها. بنابراین، قوانین عملى براى بازشناسى آن ها د  ر قوانین مد  نى2 یوسیتینان3 و بعد   د  ر 
تعد  اد  ى از احکام پاپى4 ارائه شد  . این قوانین فقط به شکل هاى بیرونى اسناد   اشاره د  اشت که 
د  یوان هاى امپراتورى و پاپ آن ها را صاد  ر مى کرد   یعنى به اسناد   معاصر با قوانین، نه به اسناد  ى 
د  ر سد  ه هاى پیشین که غالباً قد  رت هاى حاکم براى تأیید   اد  عاهاى سیاسى یا د  ینى از آن ها 

استفاد  ه مى کرد  ند  .
سرانجام و عمد  تاً ناشى از جر و بحث هایى بر سر اصالت این اد  عاهاى سیاسى یا د  ینى، 
متن هاى  بر  تاریخى  روش شناسى  اساس  بر  را  پیچید  ه  نقد  ى  کاربست  اومانیست  محققان 
مستند   آغاز کرد  ند  . با استفاد  ه از این گونه تحلیل نظام یافته، فرانچسکو پترارکا5 و لورنتزو والا6، 
اومانیست هاى د  وران نوزایى ایتالیا، به ترتیب د  ر سد  ه هاى چهارد  هم و پانزد  هم اثبات کرد  ند   که 
امتیازهاى اعطایى قیصر اوگوستوس و نرون به اتریش د  ر سد  ة نخست و هد  یۀ کنستانتین به 

پاپ سیلوستر د  ر سد  ة چهارم جعلى بود  .
«جنگ هاى  اصطلاح  به  را  مستقل  و  کامل  رشته اى  به  اسناد    انتقاد  ى  تحلیل  تبد  یل 
اسناد    از  خاصى  گروه  بر  را  توجه  و  د  اد    روى  هفد  هم  سد  ة  د  ر  که  کرد    تعیین  سند  شناختى7» 
متمرکز کرد  . د  ر آلمان این جنگ هاى سند  شناختى جر و بحث قضایى بر سر تأیید   حق بود   
د  رحالى که د  ر فرانسه، شکل خصلتى مکتبى به همراه د  ل  مشغولى علمى صورت جد  ى به خود   
گرفت: آن ها زمینه را براى مباحثه اى بزرگ بین راهبان بند  یکتى شوراى سن مُر8 د  ر فرانسه و 

انجمن علمى د  ر آنتورپ فراهم کرد  ند   که ژان بولان9 یسوعى آن را بنیان نهاد  ه بود  .
را   Acta Sanctonim به نام  عظیم  کارى  از  جلد    نخستین  بولان  هواد  اران   1963 د  ر 
به خاطر  را  قد  یسان  از  هریک  زند  گى  به  مربوط  شهاد  ت هاى  آن،  د  ر  که  کرد  ند    منتشر 
د  انیل  از  مقد  مه اى  با  د  ر 1975  اثر  این  د  وم  جلد    کرد  ند  .  افسانه  ارزیابى  از  واقعیت  جد  ا کرد  ن 
فان پاپن برویک10 منتشر شد   و د  ر آن، اصول کلى اثبات اصالت کاغذهاى پوستى11 د  وران 
د  یپلوماهاى  بر  اصول  آن  کاربست  با  بروئک  پاپن  اما  کرد  .  بیان  آشکارا  و  د  قت  با  را  کهن 
اعتبار  عمل،  این  با  و  اعلام  جعلى  را  اول13  د  اگوبر  از  سند  ى  اشتباه،  به  فرانکى12،  شاهان 

بر  به ویژه  سند شناسی  تاریخ  برای   .۱
پایان نامه زیر اتکا کرد ه ام:

“Diplomatique”, pp. 633-
676; Alessandro Pratesi, 
Elementidi Diplomatic a 
Generate (Bari: Adriatic 
a Editrice, n.d.), pp.9-19; 
Giulio Battelli, Lezioni 
di Paleografa (Cittadel 
Vaticano: Pont Scuola 
Vatican a di paleografia e 
Diplomatic a 1949), pp.11-
24; Francesco Calasso, 
Medio Evo dew Diritto .I-Le 
fonti (Milan: Giuffre, 1954), 
pp.57-95 and pp.301-408.
2. Civil code (corpus iuris 
cvilis)
3. Justinian
4. Papal Decretales
5. Francesco Petrarca
6. Lorenzo Valla
7. Diplomatic wars (Bella 
diplomati)
8. Saint – Maur
9. Jean Bolland
10. Daniel Van Papenbroek
11. Parchments
12. Frankish kings
13. Dagoberti I
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راهبان  صومعۀ  د  ر  آن ها  بیشترین  که  کرد    فسخ  را  مِرووینگى1  د  ود  مان  د  یپلوماهاى  همۀ 
که  مُر،  سن  شوراى  بند  یکتى  راهب  مابیون،  ژان  د  مُ  مى شد  .  نگه د  ارى  د  نِى2  سن  بند  یکتى 
زند  گى نامه هاى  تا  بود    شد  ه  فراخواند  ه  پره3  د  ِ-  ژرمن-  د  یرسن-  به  د  نِى  سن  صومعۀ  از 
به نام بخشى  شش  رساله اى  د  ر   ،1681 د  ر  بعد  ،  شش سال  کند  ،  منتشر  را  بند  یکتى  قد  یسان 
 De Re Diplomatic Libri به اتهام پاپن بروئک پاسخ د  اد   و قوانینِ بنیاد  ىِ نقد  ِ متن را تثبیت کرد  

.4(Van Papenbroek,  1975)

انتشار اثر مابیون تاریخ تولد   سند  شناسى و کهن خط شناسى است. مابیون د  سته اى متشکل 
که  متفاوتى  جنبه هاى  همۀ  و  تقسیم بند  ى  گسترد  ه  مقولۀ  د  و  تحت  را  سند    د  ویست  تقریباً  از 
مى توانست تحلیل کند   را بررسى کرد  : ماد  ة سند  ، مرکب، زبان، خط، علامت هاى سجاوند  ى، 
مخفف ها، فرمول ها، زیرنویس ها، مهرها، نشانه هاى ویژه، یاد  د  اشت هاى د  یوانى و مانند   اینها. 
اگر پنج بخش این رساله عمد  تاً شامل نقد   سند   شناختى بود  ، یک بخش کامل به تحلیل خط 
اختصاص یافته و آن را مى توان نخستین رساله د  ربارة کهن خط شناسى د  انست. اما علمى که 
خط هاى باستانى را مطالعه مى کند   هنوز نامى ند  اشت. سکۀ اصطلاح کهن خط شناسى را راهب 
بند  یکتى د  یگرى به نام خود   زد  . د  مُ برنارد  و و د  ومون فُسون5 که اثر خود  6 را د  ر 1708 منتشر کرد  . 
اما مطالعۀ نظام یافتۀ انواع خط، ابتکار مابیون بود  . اگر انگیزة بیان صریح روشى د  ر اثبات اصالت 
اسناد  ، حاصل د  رگیرهاى مکتبى اصلاحات و ضد   اصلاحات بود  ، یعنى از نیازى عملى ناشى 
شد  ، بسط و گسترش این حوزه بلافاصله فراى مشاجره هاى مذهبى رخ د  اد  . تا آنجا که اسناد   را 
صرفاً به چشم سلاح حقوقى براى جر و بحث هاى سیاسى و د  ینى یا د  ر مشاجره هاى حاضر د  ر 
د  اد  گاه ها مى نگریستند  ، سرشت روش شناسى نقد   متن، سود  - محور بود   و بنابراین بد  ان بد  گمان 
بود  ند  ؛ اما هنگامى که محققان کم کم به اسناد   به منزلۀ شواهد   تاریخى نگریستند  ، سند  شناسى 
و کهن خط شناسى خصلتى علمى و عینى یافتند  . اما، با توجه به تصور د  ایره المعارفى از د  انش 

که بر سد  ة هیجد  هم سلطه د  اشت، آن ها را تا مد  ت هاى د  راز به اشتباه یک رشته مى د  انستند  .
د  ر میانۀ این سد  ه، تد  ریس سند  شناسى و سپس کهن خط شناسى د  ر د  انشکد  ه هاى حقوقى 
د  انشگاه ها رواج یافت و این امر به انتشار آثار بى شمارى د  ربارة این موضوع د  ر آلمان، فرانسه، 
انگلستان، اسپانیا و ایتالیا انجامید  . آثار مطرح شد  ه د  ر مد  رسه هاى آکاد  میک به ساختن چارچوبى 
کلى، گرایشى بیش از حد   د  اشت تا آنجا که به نقطۀ اوج آن د  ر تلاش یوهان کریستف گاترر7، 
استاد   د  انشگاه گوتینگن8 رسید    که براى سند  شناسى گونه اى از نظام رد  ه بند  ى ارائه کرد   که از 

رد  ه بند  ى لینایوس9 د  ر علوم طبیعى گرفته بود   10.
به رغم شور و اشتیاق به مطالعه د  ر د  انشگاه، بزرگ ترین پیشرفت را د  و پد  ر روحانى بند  یکتى 

1. Merovingian
2. Benedictine Monastery of 
Saint-Denis
3. Abbey of Saint-Germain-des-
Pres
 Acta sanctorum Quotquotکتاب  .۴
Toto Orbe Coluntur   د ر حال حاضر 
شامل ۶۷ جلد  است که ۵۰ جلد  نخست آن د ر 
آنتور منتشر شد ، د ر تونگرلو و بقیه د ر بروکسل، 
هنوز می توان جلد هایی را بد ان افزود . د و چاپ 
د یگر این کار د ر ونیز و پاریس آغاز شد ه است.
Dom Jean Mabillon, De 
Diplomatic a VI … (Paris, 1681); 
Librorum de Re Diplomatic a 
Supplementem (Paris, 1704); 
De Re Diplomatic a libri A1 … 
, edition secunda ab ipso auctore 
recognita, emendata et aucata 
(Paris, 1790); De Re Diplomatic 
a libri VI …, tertia atQue nova 
edition …) 2 vols. , (naples,1789).
5. Dom Bernardo de Monffaucon
6. Palaeographia graeca, sive de 
ortue et progressu Liter arum
7. Johann Christoph Gatterer
8. University of Gottingen
9. Linnaeus
10. Johan Christoph Gatterer, 
Elementa artis diplomatic a e 
universalis (Göttingen, 1765).  

بین آثار مابیون و گاتِرر، آثار مهم د یگر از این 
قرار است:

Dom Giovanni Perez 
Dissertations ecclesiasticae de 
re diplomatic a (n.p. [Spain], 
1688); Thomas Madox, 
formulare Anglicanum (London, 
1702); Scipione Maffei, I 
storia diplomatic a che serve 
d’introduzione all’arte critica 
in Tal material (Mantua, 1727); 
Dom Johan Geory Bessel, 
Chroicon Gotwicense (Gottweig, 
1932).

این آثار ویژگی های امپراتوری و سلطنتی اسناد  
آلمانی را بررسی می کنند  و نخستین نمونه های 

سند شناسی خاص را به د ست می د هند .
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د  ر شوراى سن مُر، یعنى رنه پروسپر تَمَن1 و شارل توستن2، موجب شد  ند   که اثر شش جلد  ى 
این  کرد  ند  .  منتشر  پاریس  د  ر   1765 تا   1750 سال هاى  بین  را  سند  شناسى3  نوین  ویژگى 
خاستگاه  و  کرد  ند    کند  وکاو  وسطى  قرون  نخستین  سد  ه هاى  اسناد    از  بسیارى  د  ر  نویسند  گان 
اصلى آن ها را فراتر از مرزهاى فرانسه به د  ست آورد  ند  . د  ر این کار، آن ها به حوزة سند  شناسى 
خاص نیز وارد   شد  ند  . نقد   تاریخى آن ها د  ربارة سبک ها، فرمول ها و کاربرد  هاى اسناد   و اصول 

روش شناختى  که ارائه د  اد  ند  ، تا به امروز هنوز اعتبار د  ارد  .
تنها  نه  عجیب  پد  ید  ة  این  شد  4.  ترجمه  آلمانى  زبان  به  تد  وین  زمان  د  ر  نوین،  ویژگى 
 ،(Tessier, 1961, p.645)   همبستگى بین المللى د  ر قلمرو فرهنگ سد  ة هیجد  ه» را نشان مى د  هد»
بلکه اعتبار علمى اصول و روش شناسى سند  شناختى براى نقد   همۀ اسناد  ، مستقل از زمان و 

مکان تولید را نیز به نمایش مى گذارد  .
که  هستیم   1821 د  ر  و  پاریس  د  ر  منشورها»  «مد  رسۀ  برپایى  شاهد    نوزد  هم  سد  ة  د  ر 
و  تد  وین  د  ر  تعیین کنند  ه اى  پیشرفت  و  مستقل5  رشته اى  به  کهن خط شناسى  تکامل  پیامد   
تعریف اصول سند  شناسى بود  . اما بزرگ ترین پیشرفت د  ر آلمان و اتریش رخ د  اد   که شکوفایى 
مطالعات تاریخى د  ر آنجا چشمگیرتر از فرانسه بود  . د  ر 1831، یوهان فرید  ریش بومر6 فهرست 
کاملى به ترتیب زمانى از اسناد   منتشرشد  ة امپراتوران د  وران امپراتورى مقد  س روم7 را به همراه 
نشان هاى از محتواى آن ها و سرشت سند  شناختى آن ها، منتشر کرد   که این سرآغاز د  وره اى 

تب آلود   از توصیف اسناد   سد  ه هاى میانه و افزایش چشمگیر مطالعات سند  شناختى خِاص شد  8.
وانگهى، د  ر کنار هم قرار گرفتن جلد  هاى منتشرشد  ة اسناد  ى که اد  اره اى واحد   تولید   مى کرد   
تحقیق ها  و  پرس وجوها  انواع  بر  را  راه  مى کرد  ند    نگه د  ارى  را  آن ها  گوناگون  گیرند  ه هاى  و 
گشود   و تحلیل هاى تطبیقى پیچید  ه مانند   قارچ سبز شد  . بد  ین گونه، یولیوس فیکر9 با یاد  آورى 
ناسازگارى مابین تاریخ برخى اسناد   و مکانى  که آن ها منتشر شد  ه اند   توانست تمایز مفهومى 
بین زمان کنش قضایى و زمان مستند   ساختن آن را مسلم بگیرد    و تئود  ورفُن زیکل10، از طریق 
مقایسۀ اسناد  ى که اد  ارة ثبت اسناد   واحد  ى منتشر کرد  ه بود  ، قاد  ر به تعریف روشى د  قیق شد   که  
به همراه روشى که فیکر ارائه کرد  ، مبناى ارزیابى سند   بر اساس تحلیل فرایند   تولید   آن شد  11.

پیشرفت هایى که فیکر و فن زیکل موجب آن شد  ند   نتیجۀ تاریخ گرایى پسا رمانتیک آلمانى 
بود   و روش شناسى د  ربارة نقد   سند   و مجموعه اى از اصول را معین کرد   که مطالعات بعد  ى بد  ون 

ارائه هیچ گونه نوآورى مفهومى مهمى مى توانست آن را تأیید   و کامل کند  12.

1. Rene Prosper Tassin
2. Charles Toustain
3. Nouveau traité de 
diplomatique
4. Cristoph Adelung and 
Adolph Rudolph, New 
Lehrgebäude der Diplomatic, 
qvols. (Erfurt, 1759-69).

د ربارۀ  مستقل  اثر  نخستین   .۵
کهن خط شناسی این کتاب است:

Natal is de wailly, Elements 
de paléographie pour servi 
d Ĺ etude des documents 
inédits sur Ĺ histoire de 
France, 2 vol. (Paris, 1838).
6. Johan Friedrich Bohmer
7. Holy Roman Empire
8. Johan Friedrich Böhmer, 
Regesta chronologico 
diplomatic a regum ataque 
imperatorum Romano rum 
… (n.p.1831).

مهم ترین اثری که بعد  از کار بومر منتشر 
شد  این بود :

Philippe jaffe, Regesta 
pontiff cum Romano rum ab 
condita Ecclesia ad annum 
post Christum na t um 1198 
(n.p.1851; the second edition, 
amplified by w-wattenbach et 
al., was published in Berlin 
between 1885 and 1888).
9. Julius Ficker
10. Theodor Von Sickel
11. Julius Ficker, Beiträge 
zur Urkund enlehre 2vol, 
(Innsbruck 1877-1878);   
Theodor Von Sickle, 
“Beitrage zur Diplomatik” 
I-VIII, in Sitzungsberichte 
der Raiser lichen Akade mie 
der Wissen schaften (Vienna, 
1861-1882).

روش  نخستین بار  برای  د وره،  همان  د ر 
همراه  به  قضایی  مطالعات  شناسی 
روش شناسی سند  شناختی د ر تحلیل اسناد  

خصوصی، د ر این اثر به کار رفت:
Heinrich Brunner, zur 
Rechgeschicte der römischen 
Urkunde (Berlin, 1880). 

که  کرد   یاد آوری  را  امر  این  می توان 
این گونه  حاصل  مد رن  آرشیود اری  علم 

مطالعات سند شناسی و قضایی است.
از د ستنامه های مهم د ر آغاز  ۱۳. برخی 
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موضوع سند  شناسى
پس، سند  شناسى چیست؟ پیتر هرد  ه1 مى گوید  : «مطالعۀ اسناد  2». این تعریف کاملاً کلى است 

اما این شایستگى را د  ارد   که توجه را از خود   رشته به موضوع آن، یعنى سند  ، معطوف گرد  اند  .
سند   چیست؟ این اصطلاح به طور سنتى به منابع گوناگونى از مد  ارك اشاره د  ارد  . از این رو، 
لازم است تصریح کنیم که سند  شناسى د  ربارة سند   مکتوب تحقیق مى کند  ، یعنى مد  رکى  که 
نوشتن  ابزار  توسط  و  آن)  مانند    و  کلیشه  د  یسک،  مغناطیسى،  نوار  (کاغذ،  وسیله اى  روى  بر 
(قلم، مد  اد  ، ماشین تایپ، چاپگر و مانند   آن) یا وسیله اى براى ثبت د  اد  ه، تصویر و یا صد  ا، تولید   
مى شود  . ویژگى «مکتوب» د  ر سند  شناسى به معناى نفَس کنش به کار نمى رود   (نقاشى، تصنیف 
موسیقى، طراحى یا حکاکى) بلکه بیشتر به معنایى به کار مى رود   که به قصد   و نتیجۀ فکرى 
کنش نوشتن اشاره د  ارد  ؛ یعنى به نمود   اید  ه ها د  ر شکلى که هم عینى  شد  ه (مستند  ) و هم نحوى 

(تحت قوانینى براى نظم و ترتیب یافتن) است.
د  ر مفهوم سند  شناسى، هر سند   مکتوب د  اراى اطلاعاتى است که انتقال یا انتساب آن بر 
اساس قوانین بازنمایى است که خود   گواه بر قصد   انتقال اطلاعات هستند  : فرمول ها، سبک 
را شکل  آن ها  ما  که  قوانین،  این  اینها.  مانند    مصاحبه و  فن  زبان تخصصى،  یا اد  بى،  اد  ارى 
مى نامیم، ساختارهایى سیاسى و حقوقى و اد  ارى و اقتصاد  ى، فرهنگ، عاد  ت ها و اسطوره ها 
را باز مى تاباند   و بخشى مکمل از سند   مکتوب را تشکیل مى د  هد   زیرا اید  ه  ها یا امور واقعى را 
تد  وین و تنظیم مى کنند   که آن ها را محتواى اسناد   می د  انیم. شکل سند   البته هم ماد  ى و هم 
فکرى است. مقایسه با معمارى احتمالاً به روشن شد  ن این مفهوم حیاتى یارى مى رساند  . ما 
چیزى را به معناى واقعى کلمه کلیسا مى د  انیم که د  اراى ریخت یا شکل ماد  ى  باشد   که عناصر 
کامل  معناى  اما  بگذارد    نمایش  به  را  ناقوس  برج  همچون  معینى  قرارد  اد  ى  ویژگى هاى  یا 
کلیسایى ویژه، یعنى چارچوب فرهنگى آن را از روى شیوه اى شناسایى و د  رك مى کنیم که آن 
عناصر قرارد  اد  ى را د  ر طراحى معمارى آن باز مى نماید  ، یعنى از روى شکل عقلانى آن. البته، 
کلیسا نمى تواند   هیچ ویژگى قرارد  اد  ى را به نمایش نگذارد   و به د  لیل محتواى خود   همچنان 
کلیسا باقى بماند  . مثلاً، آیین مقد  س را به د  لیل ممنوعیت مراسم د  ر عرصۀ عمومى، مى توان د  ر 
پیشگاه محرابى موقتى د  ر یک انبار برگزار کرد  . معناى کامل «کلیسا» فقط از طریق بازتاب 
خصلتى  ساختمان،  همانند    سند  ،  مى آید  .  به د  ست  آن  محتواى  نظم و ترتیب  و  ماد  ى  ساختمان 
خارجى د  ارد   که شکل ماد  ى آن است، طرز بیانى د  رونى د  ارد   که شکل فکرى آن است و پیامى 
براى انتقال که محتواى آن است. د  رك کامل پیام بد  ون د  رك خصلت و طرز بیانى که نویسند  ه 

براى آن برگزید  ه، ناممکن است.
بنابراین، شکل سند   مکتوب، کل آن ویژگى هایى است که مى توان از تعیین موضوع ها، 

قرن [بیستم] پد ید  آمد . مربوط ترین آن ها 
از این قرارند :

Harry Bresslau, Handbuch 
der Uekendenlehore Bür 
Deutsch fand and It alien 
2vols.(vol.1:Berlin,1889; 
vol.2:Leipzig,1912-1931); 
Arthur Giry, Manuel 
de diplomatic a 
(Firenze,1888-1890).  

برای قرن بیستم، به جاست که به اثر د و 
جلد ی آلن د وبوار اشاره کنیم:

Alain de Böuard, 
Diplomatique générale 
(Paris,1952). 

واقع  به  انگلیسی  د ستنامه های  نبود ِ 
جالبِ توجه است. د ر حقیقت، آرشیود اران 
روش شناسی  کاربرد   به  انگلیسی 
مستند   مجموعه های  بر  سند شناختی 
خاص بیشتر علاقه نشان می د اد ند  تا بسط 
نتیجه،  د ر  نظری.  تحقیقات  گسترش  و 
خاص  سند شناسی  د ربارۀ  مهمی  آثار 
کتاب شناسی  شد .  منتشر  انگلستان  د ر 
تا  بین ۱۹۱۲  آثار سند شناسی،  از  خوبی 
نوین  د ایره المعارف  را می توان د ر   ،۱۹۷۱
مقالۀ  تحت  پانزد هم،  ویرایش  بریتانیکا، 

«سند شناسی»، ص۸۱۳ یافت.
1. Peter Herde 
2. Ibid, p.807.



فصلنامه آرشیو ملی،  شماره ۸
20

شخص ها یا مکان هایى ویژه اى جد  ا کرد   که سند   د  ربارة آن هاست؛ این «تنها د  لیل شکل گیرى 
.(Tessier, 1961, p.667) «سرشت واقعى اسناد   مکتوب است

اما، هد  ف سند  شناسى مطالعۀ هرگونه سند   مکتوب نیست، بلکه فقط مطالعۀ سند   آرشیوى 
است، یعنى سند  ى که شخصى حقیقى یا حقوقى د  ر جریان فعالیتى عملى آن را تولید   یا د  ریافت 
کرد  ه باشد  1. این حقیقتى است که اصول و روش  هاى تحلیل سند  شناختى را مى توان به بیان 
برد  اشت ها و اند  یشه هاى د  رون اسناد  ى گسترش د  اد   که افراد  ى با بیشترین توانایى شخصى 
خود   آن ها را تولید   کرد  ه اند  . د  ر واقع چنین مى نماید   که عاد  ت ها و روزمرگى هاى اجتماعى به 
روزانه  خاطرات  یا  عاشقانه  نامه هاى  که  مى کند    رسوخ  چنان  انسانى  زند  گى  جنبه هاى  همۀ 
کشتى   د  فترچه هاى  یا  اد  ارى،  نامه هاى  همانند    بسیار  خود    فکرى  و  ماد  ى  شکل  د  ر  احتمالاً 
د  قیق  رعایت  نمى توان  شخصى  متنى  از  که  است  چنان  انسان ها  د  رونى  آزاد  ى  اما  هستند  . 
قوانین را انتظار د  اشت، به نحوى که مطالعۀ سند  شناسى د  ربارة شکل ها، احتمالاً چیز اند  کى را 
د  ربارة سرشت واقعى، مثلاً عکسى غیرحرفه  اى یا پیامى ماد  رانه کشف مى کند  . د  ر آنچه از پى 
مى آید   د  ر باب نظریۀ سند  شناسى تا آنجا کند  وکاو مى کنیم که بر اسناد  ى کاربرد   د  اشته باشد   که 
حاصل فعالیت هاى اجرایى عملى، عمومى یا شخصى باشند  ، یعنى بر اسناد   آرشیوى و د  ربارة 
اوضاع و احوال تولید   آن ها. البته این تحلیل را مى توان د  ربارة فهم و د  رك بهترى از سرشت 

متفاوت اسناد   به کار برد  .
اگر سند   مکتوب آرشیوى را به د  قت تحلیل کنیم د  رمى یابیم که چیزى بیش از رسانه، شکل 
و محتوا د  ر میان است. وضعیت نگارش بر وجود   امرى واقع و خواست نمایش آن یا بر خواست 
وجود    واقع،  د  ر  است.  نیز  نیت  نشانگر  وضعیت  این  د  ارد  2.   د  لالت  واقع شد  ه،  امرى  ریشۀ  ارائه 
چیزى مکتوب، مستقیم یا بالقوه، تعیین کنند  ة پیامد  هایى است یعنى مى تواند   موقعیت هایى را 
بیافریند  ، حفظ کند  ، اصلاح کند   یا از میان ببرد  . وانگهى، سند  ى که امرى واقع و خواستى از 
طریق آن پیامد  هایى را تعیین مى کند   نتیجه روند  ى، فرایند  ى از تولید  ، فرایند  ى ژنتیک است 
که د  ر شکل سند   بازتاب مى یابد   و به یکى از عناصر سازند  ة سند   مکتوب آرشیوى بد  ل مى شود  .
بنابراین، سند  شناسى از طریق بررسى انتقاد  ى سند  ، امر واقع و خواست ریشه اى آن را چنان 
مطالعه مى کند   که با نیت و پیامد  ، بسط و گسترش فرایند   ژنتیک آن و خصلت شکل ماد  ى و 
فکرى آن مرتبط باشند  . مطالعۀ محتواى سند   خارج از موضوع سند  شناسى است زیرا اصالت، 
اعتبار، مرجعیت و منظور کامل محتواست که سند  شناسى، از طریق توجه به عناصر گوناگون 

سند  ، براى پى برد  ن به آن تلاش مى کند  .
آیینى،  طبیعى،  قانون  (خواه  است  قانون  لواى  تحت  آن  جنبه هاى  همۀ  که  جامعه اى  د  ر 
عمومى یا مقرر) هر امر واقع شد  ه که د  ر سند  ى آرشیوى بازنمود   د  ارد   به قانون مربوط است 

۱. بنابر هد ف این اثر، اصطلاح «شخص 
کار  به  موجود ی  به معنای  را  حقوقی» 
می بریم که د ارای توانایی یا امکان بالقوۀ 
کنش حقوقی د ارد  و یا جمعی یا رشته ای از 
اشخاص حقیقی یا جمعی از ویژگی ها آن 
را می سازد . د ولت ها، بنگاه ها، شرکت ها، 
انجمن ها، کمیته ها، شریک ها، گروه های 
قومی یا مذهبی، سمت هایی که افراد ی را 
برای آن ها معرفی می کنند ، د ر آن ها به کار 
می گمارند  یا منصوب می کننند  (آرشیود ار 
ملی، پروفسور سند شناسی د ر ...، محافظ 
(زنان،  ویژگی  د ارای  گروه های   ،(... موزۀ 
پد ران، کود کان، اشخاص د رگذشته)، ماترک 
و  اعیان  د رگذشته،  یا  ورشکسته  اشخاص 
مانند  اینها نمونه های اشخاص حقوقی اند . 
د ر فرانسه و کبک، اصطلاح شخص اخلاقی 
است.  حقوقی  شخص  معاد ل  قضایی  یا 
بخش  و  ایالات متحد ه  انگلستان،  د ر 
انگلیسی زبان کاناد ا، تمایزی حقوقی بین 
وجود   «مصنوعی»  و  «طبیعی»  اشخاص 
د ارد  که به تمایز مابین اشخاص حقیقی و 
حقوقی نزد یک است، اما حقوق د انان این 
اصطلاح  د و  این  تعریف  بر سر  کشورها 
به توافق نرسید ه اند . وانگهی، سند شناسی 
بسط  ایتالیا  و  اسپانیا  آلمان،  فرانسه،  د ر 
و گسترش یافته، یعنی د ر کشورهایی که 
مفهوم شخص حقوقی، د ر برابر حقیقی، د ر 
ذهن همۀ شهروند ان عمیقاً ریشه د واند ه 
و آموزۀ سند شناسی بر روی آن بنا شد ه 
است. از این رو، واژگان سنتی سند شناسی 

را د ر این تحقیق حفظ کرد ه ایم.
۲. «امر واقع» را د ر سند شناسی نباید  با 
«محتوا» اشتباه کرد ، این یک تجلی آن یک 
از طریق نگارش است. اصطلاح «محتوا» 

شامل اید ۀ بازنمایی و انتقال است.
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مناسبت  عد  م  یا  مناسبت  که  مى شود    تعریف  موجود  ى  همچون  یا  و  مى د  هد    ارجاع  آن  به  یا 
واقعى اند    امور  شامل  که  د  ارد    کاربرد    سند  هایى  بر  سنتى  به گونۀ  سند  شناسى  د  ارد  1.   قضایى 
چنین  است  سند  شناسى  موضوع  که  را  سند    زیکل،  فُن  این رو،  از  د  ارند  .  قضایى  مناسبت  که 
تعریف مى کند  : «مد  رکى مکتوب از امورى واقع شد  ه که بر اساس شکلى معین -یعنى متغیرى 
وابسته به مکان، د  وره، شخص، تراکنش- تد  وین شد  ه باشند  ؛ این امور د  اراى سرشتى قضایى اند

  (Von Sickel, 1867, p.I). همین تعریف را، با اند  کى تغییر، هرى برسلو2، آلن د  و بوار3 و آرتور 
مى د  هد    ارائه  پائولى5  چزاره  را  سند    از  تعریف  د  قیق ترین   .(Bresslau, p.4) د  اد  ه اند    ارائه  گیرى4 
مبنى بر اینکه: «سند  ، مد  رکى مکتوب از امرى واقع شد  ه است که د  اراى سرشتى قضایى است 
و بنابر شکل هایى معین تد  وین مى شود   که قرار است باور و اعتبار کامل براى آن فراهم کنند   

.«(Paoli, 1945, p.18)6
د  ر نقد   و تفسیر اسناد   سد  ه هاى میانه سه شرط لازم، یعنى اوضاع و احوال نگارش، سرشت 
تشخیص  سند  شناسى  مطالعۀ  براى  بنیاد  ى  امرى  را  تد  وین،  شکل  و  واقع شد  ه  امر  قضایى 
و  مد  رن  اسناد    سند  شناسى  د  ربارة  لازم  شرط هاى  این  که  مى کند    یاد  آورى  کاروچى  د  اد  ه اند  . 
معاصر نیز اعتبار د  ارد  . مى توان چنین فرض گرفت که تعریف پائولى نوشته هاى مقد  ماتى و 
د  اراى مخاطب را نیز د  ربرمى گیرد   یعنى آن هایى را که به نوعى با نوشته هاى رسمى و نهایى 
است قضایى  پیامد  ى  هد  فش  که  هستند    تجلىِ  خواستى  بازنمود    خود  ،  اینها  و  مرتبط  هستند   

(Carruci, 1987, p.28). چند  ى پیش، ژرژ تسیه همین نکته را د  ر تعریف خود   از سند  شناسى ابراز 

کرد  : «این شناخت منطقى قوانین شکل است که بر سند   مکتوب و بر اسناد   همانند   کاربرد   د  ارد  »
.(Tessier, 1961, p.667) 

آشکار است که تسیه مى خواهد   حوزة سند  شناسى را به همۀ سند  هایى گسترش د  هد   که 
مطالعۀ  براى  سند  ،  لازم  شرط هاى  از  واقع  شد  ه  امر  قضایى  سرشت  حذف  با  اجرایى  لحاظ  از 
مى گذارند    اختیار  د  ر  سند  شناسى  نظریۀ  که  را  ابزارهایى  واقع،  د  ر  شد  ه اند  .  تولید    سند  شناسى، 
مى توان براى تحلیل اسناد  ى به کار برد   که شامل امرى واقعى هستند   که ربط قضایى ند  ارد   
زیرا بر اساس رویه ، کارى روزمره یا عاد  ى، د  ر متن فعالیت هاى عملى تولید   شد  ه اند  . اما فعلاً 
د  ر اینجا مشغول پاسخ د  اد  ن به پرسشى هستیم که این بخش را گشود  : سند  شناسى چیست؟ 
کاروچى مى نویسد  : «سند  شناسى رشته اى است که سند  ى واحد   یا اگر بخواهیم، واحد   مقد  ماتى 
رسمى  جنبه هاى  تحلیل  و  مى کند    مطالعه  را  پروند  ه)  همچنین  و  (سند    آرشیو  تشکیل د  هند  ة 
تعریف  آن،  تأثیر  نیز  و  آن  شکل  به  توجه  با  را،  آن  قضایى  سرشت  تا  مى کند    ثبت  را  آن 
کند  » (Carruci, 1987, p.27). این تعریف، هرچند   د  قیق و مناسب، همان محد  ود  یت هایى را بر 
سند  شناسى تحمیل مى کند   که ما تلاش د  اریم آن ها را حذف کنیم و با گزاره هایى د  ر تضاد   

از  گسترد ه تر  «قضایی»  اصطلاح   .۱
«حقوقی» است. این اصطلاح به سرشت 
از  د ارد .  اشاره  انتزاعی  حقوقی  مفاهیم 
این رو، «تراکنش حقوقی متصور یا پند اشته 
شد ه است، که تا حد ی بد ون د ر نظر گرفتن 
اگر  حتی  می د هد   رخ  آن  واقعی  وجود  
حاد ثه ها و اوضاع و احوالی را اند یشید ه 

باشد  که قانون بازشناسی نکرد ه است.
2. Harry Bresslau
3. Alain de Boüard
4. Arthur Giry
5. Cesare paoli

۶. این شکل ها را غالباً به طور خود  به خود  و 
بد ون آگاهی از کارکرد  واقعی آن ها به کار 
می برند : از این رو، اغلب اوقات به این د لیل 
نامه ای تایپ شد ه را با د ست امضا می کنیم 
که تایپ نام خود  را خلاف آد اب می د انیم.
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قرار مى گیرد   که نگارند  ه د  ر سراسر کتاب خود   د  ربارة گسترش موضوع و افزایش اهد  اف نقد   و 
تفسیر سند  شناختى مى آورد  . از این رو، بهترین تعریف ارائه شد  ه همچنان همان تعریف چِنچِتى1 
است که د  ر ابتد  اى این فصل نقل کرد  یم. تعریفى که احتمالاً آن را مى توان بد  ین شکل ساد  ه 
و روشن کرد  : سند  شناسى رشته اى است که خاستگاه، شکل ها و انتقال اسناد   آرشیوى و پیوند   
آن ها را با امور واقع بازنمایى شد  ه د  ر آن ها و با تولید   کنند  ة آن ها، مطالعه مى کند   تا سرشت واقعى 
آن ها را تعریف، ارزشیابى و بیان کند  . نخستین بخش از این تعریف را پیش از این نشان د  اد  یم. 

اکنون لازم است تا بخش د  وم را تحلیل کنیم، یعنى اهد  اف نقد   سند  شناختى را بررسى کنیم.

اهد  اف سند  شناسى
نهایى  هد  ف  زیرا  مى خورد    پیوند    اسناد    اصالت  تعیین  لزوم  با  به شد  ت  سند  شناسى  خاستگاه 

شناسایى واقعیت حقوقى یا حقیقت کامل امور واقع شد  ه، د  ر آن ها بازنمود   د  ارد  .
انتساب  به  آن ها  د  و  هر  اگر  حتى  ند  ارد    همخوانى  حقوقى  اصالت  با  سند  شناختى  اصالت 

اصالت تاریخى د  ر بحثى قضایى بیانجامد  .
تضمین  براى  عمومى  مرجعى  نمایند  ة  د  خالت  به د  لیل  د  ارند    حقوقى  اصالت  که  اسناد  ى 
اصالت  د  اراى  که  اسناد  ى  خود  ند  2 .  شاهد    خود    تولید  ،  از  پس  یا  تولید    طى  آن ها،  واقعى بود  ن 
سند  شناختى اند   بر اساس کاربست3 زمان و مکان ذکر شد  ه د  ر متن و امضاى نام (یا نام هاى) 
شخص (یا اشخاص) ذى صلاح د  ر تولید   آن ها مکتوب شد  ه اند  . سند  هاى د  اراى اصالت تاریخى 
صحت  یا  باشند    د  اد  ه  رخ  واقعاً  که  مى د  هند    گواهى  روید  اد  هایى  بر  که  هستند    سند  هایى  آن 
اطلاعاتى را مورد   تِأیید   قرار مى د  هند  . این سه نوع اصالت به طور کلى از یکد  یگر مستقل است. 
از این رو، سند  ى که مرجعى عمومى آن را تأیید   نکند   ممکن است د  اراى اصالت سند  شناختى 
شامل  که  پاپ  سوى  از  د  ستورالعملى  است.  حقوقى  اصالت  فاقد    همواره  اما  باشد    تاریخى  و 
عبارت «ارائه شد  ه ... تحت حلقۀ مرد   ماهیگیر4» نباشد   ممکن است از نظر حقوقى و تاریخى 
اصالت د  اشته باشد   اما از نظر سند  شناختى فاقد   اصالت است. گواهى صاد  رشد  ه از سوى مرجعى 
عمومى، با توجه به قوانین د  یوان سالارانه که شامل اطلاعاتى ناسازگار با واقعیت است د  اراى 
اصالت حقوقى و سند  شناختى است اما از لحاظ تاریخى، د  روغى است. چرا مى گوییم د  روغ و 
نه فاقد   اصالت؟ براى تبیین این نکته، نخست لازم است تا تفاوت بین سند  ى اصیل و واقعى 

را باز نماییم.
هر سند  ى زمانى «اصیل» است که همۀ عناصرى را ارائه د  هد   که طراحى شد  ه اند   تا اصالت 
را د  ر اختیار آن نهند  . سند   زمانى «واقعى» است که واقعاً همان چیزى باشد   که اد  عا مى کند  . 
بد  ین گونه، حکم هنگامى از لحاظ حقوقى اصالت د  ارد   که قاضى د  اد  گاهى آن را امضا کرد  ه باشد   

1. Cencetti
چنین  را  «اصیل»  حقوق،  علم  د ر   .۲
تعریف می کنند : «چیزی که همۀ آد اب 
و تشریفات تأیید های حقوقی را آن طور 
باشند ».  بد ان سپرد ه  باید  و شاید   که 
«کنش  حقوق  د ر  را  اصیل  سند ی 
اصیل» می نامند  و بد ین ترتیب تعریف 
می شود : «کنشی که پیش از آن انجام 
مقامی  یا  محضرد اری  که  باشد   شد ه 
د ولتی مجوز اجرای چنین کارکرد ی را 
د اد ه باشد  یا اینکه به منزلۀ رونوشتی 
از د فتر ثبتی عمومی تأیید شد ه باشد »:

 Black’s Law Dictionary, 
 Revised IV th ed. , s.v.
 “authentic” and “authentic
.act”, p.168
3. Practice
4. Datum … subanulo 
piscatoris 

که  پاپی  امضای  مهر  روی  بر  عبارت 
نقش سنت پیتر را د ر حال افکند ن یا 
جمع کرد ن تور ماهیگیری بر روی آن 

نقش کرد ه اند ؛ م.
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و نیز هنگامى واقعى است که این امضا جعلى نباشد  . به همین ترتیب، امتیازى که به نظر مى رسد   
د  یوان عالى سلطنتى آن را صاد  ر کرد  ه هنگامى اصالت سند  شناختى د  ارد   که همۀ شکل هاى 
آن کاملاً با مقررات د  یوان عالى سازگارى د  اشته باشد   و نیز هنگامى واقعى است که واقعاً آن 

د  یوان عالى آن را صاد  ر کرد  ه باشد  .
و  حقوق  واقع،  د  ر  ند  ارد  .  اعتبارى  تاریخى  مفهوم  به  واقعى بود  ن  و  اصالت  بین  تمایز  اما 
سند  شناسى به نحوى جد  اگانه شکل هاى اسناد   و نویسند  گان آن ها را ارزشیابى مى کنند   که بر 
اساس آن مى توان سند  ى اصیل د  ر اختیار د  اشت که واقعى نباشد   یا بالعکس1. د  ر مقابل، تاریخ 
فقط محتواى سند  ى را به  نحوى ارزشیابى مى کند   که از نظر تاریخى، اصیل متراد  ف واقعى باشد  .
غیر  بین  تمایز  یعنى  هست  واقعى  و  اصیل  از  متضاد    استفاد  ة  د  ر  ظریف ترى  تمایز  حتى 
اصیل و د  روغین. مفهوم بى اصالتى به نبود   شرط هاى لازمى اشاره مى کند   که اصالت را تضمین 
مى کنند  . مفهوم د  روغین به وجود   عناصرى اشاره د  ارد   که با واقعیت همخوان نیست. آن عناصر 
ممکن است به عمد   یا به سهو واقعى نباشند   یا به هنگام بررسى منطقى، اشتباه یا تصاد  فى 

آن ها را غیرواقعى ارزیابى کرد  ه باشد  .
اینک، بر اساس استد  لال ارائه شد  ه د  ر بالا، مى توان گفت که مفهوم بى اصالتى را فقط به 
مفهوم حقوقى یا سند  شناختى مى توان به کار برد   نه به مفهوم تاریخى. د  ر واقع، نبود  ِ اطلاعات 
مورد   نِیاز د  ر محتواى یک سند   نمى تواند   شامل معیارهاى اصالت- واقعى بود  ن تاریخى آن باشد  . 
هم  وکلا  و  سرد  فترها  شامل  اصطلاح  (این  عمومى  مقامى  که  خصوصى  قرارد  اد  ى  ازاین رو، 
مى شود  ) آن را تأیید   نکرد  ه باشد   از لحاظ حقوقى اصالت ند  ارد   و نامه اى مبتنى بر انتصاب که 
شامل شرایط انتصاب نباشد   از نظر سند  شناختى فاقد   اصالت است؛ اما فرمى که کاملاً پر نشد  ه 
یا امضاى لازم را ند  اشته باشد   از نظر تاریخى، اصیل- واقعى است به شرط آنکه محتواى آن 

حقیقى باشد  .
مفهوم د  روغین بود  ن، هرچند   از لحاظ حقوقى و سند   شناختى و مفهوم تاریخى اعتبار د  ارد  ، 
د  ر هر یک از آن ها به عناصرى متفاوت از سند   اشاره د  ارد  . این مفهوم را شاید   از طریق ارائه 
نمونه اى از جعل د  ر سد  ه هاى میانه به بهترین وجه بتوان نشان د  اد  . د  ر آن د  وران، اسناد   را غالباً 
د  ر آتش مى سوزاند  ند   یا طى حمله ها و جنگ ها نابود   مى شد   و حقوق و افعال گواهى شد  ه د  ر 
آن ها، د  ر نبود  ِ هرگونه شاهد  ى، موهوم تلقى مى شد  . بنابراین صاحبان اسناد   نابود  شد  ه همیشه 
اسناد   جد  ید  ى را تد  وین مى کرد  ند   که شامل همان اطلاعاتى بود   که د  ر اصل آن ها بود  . هریک 
جعلى  مهر  و  امضا  زیرا  است  د  روغ  حقوقى  لحاظ  از  مى شد    تولید    بد  ین ترتیب  که  اسناد  ى  از 
است و اثبات مى کند   که نویسند  ة مد  عى، آن سند   به خصوص را امضا نکرد  ه است و از لحاظ 
سند  شناختى د  روغ است زیرا برخى عناصر رسمى به نحوى ناقص کاربست زمان، یا مکان را 

اصالت  سند شناسی  سنتی  نظریۀ   .۱
سند شناختی و واقعی بود ن سند شناختی را 
متراد ف می گیرد . د ر واقع، این نظریه برای 
تد وین  میانه  سد ه های  د یپلوماهای  نقد  
شد ه بود  که چنان فرایند  ژنتیک پیچید ه ای 
د اشت و چنان تعد اد ی از عناصر شکلی را 
به نمایش می گذاشت که د ر آن ها با هد ف 
می شد   ارائه  واقعی بود ن  تضمین  آشکار 
که اصالت و واقعی بود ن سند شناختی د ر 
عمل متراد ف بود . اما، اید ۀ تفاوت مابین 
آشکارا  چند   هر  د اشت  وجود   د و  این 
سنتی  شناسی  سند   زیرا  نمی شد ،  بیان 
که  واقعی  بین سند ی  قائل می شد   تمایز 
برای  مورد  نِیاز  شکل های  برخی  آن،  د ر 
اصالت را د ارا نبود  و سند ی د روغین که 
همۀ آن شکل ها را د اشت، حتی اگر این 
امر به اعلام اصالت د ومی و شبه اصل بود ن 
اولی می انجامید  و این د ر حالی است که 
سند شناختی  د روغ بود ن  مفهوم  «شبه» 
(که هنوز از نظر تاریخی اثبات نشد ه) را 
القا می کرد . با این همه، آن سند  شناسی 
همۀ  بر  را  خود   جست و جوی  حوزۀ  که 
گسترد ه  زمان ها  همۀ  د ر  آرشیوی  اسناد  
است به مشخص کرد ن تفاوت بین اصیل 
مخالف های  بین  آن  از  پس  و  واقعی  و 
آن ها، نیاز د ارد  زیرا فرایند ها و شکل های 
مستند  مد رن و معاصر بسیار ساد ه شد ه 
همۀ  د ر  حضور  و  انعطاف پذیرترند   و 
شکل های اسناد  مد رن و معاصر که معمولاً 
سند ی اصیل را مشخص می کنند  هیچ گونه 

تضمینی د ربارۀ واقعی بود ن نمی د هد .
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مى شود    اد  عا  که  مکانى  یا  زمان  د  ر  به خصوص  سند    این  مى کند    اثبات  این  و  کرد  ه  بازتولید   
صاد  رشد  ه، تد  وین نشد  ه است؛ اما این سند   از نظر تاریخى اصیل- واقعى است زیرا اطلاعات 
به تصاد  ف شامل تاریخ  که  راه قیاس، گواهى تولد  ى امروزى  از  محتواى سند   واقعیت د  ارد  . 
ناد  رست تولد   است از لحاظ حقوقى و سند  شناختى واقعى است اما از نظر تاریخى ناد  رست است. 
حتى اگر وضعیت تاریخى د  روغین تاریخ تولد   به ابطال سند   بیانجامد  ، این واقعیت تغییر نمى کند   

که به هنگام تد  وین، این سند   از لحاظ حقوقى واقعى بود  ه است.
ازاین رو، از لحاظ حقوقى و سند  شناختى، گفتن اینکه سند  ى د  روغ است معاد  ل گفتن این 
است که آن سند   جعلى، تقلبى یا به نوعى د  ر زمانى د  ستکارى شد  ه است؛ از لحاظ تاریخى، این 

سخن معاد  ل آن است که امور واقع نسبت د  اد  ه شد  ه د  ر سند   حقیقت ند  ارد  .
د  ر بیان عموم، اصطلاح اصیل غالباً با اصطلاح اصلى خلط مى شود   و واژگان حقوقى به 
سود   چنین آشفتگى است. د  ر واقع، د  ر حقوق اصطلاح اصیل1 را چنین تعریف مى کنند  : سند  ى 
یا نوشته اى اصل؛ اصل وصیت نامه یا سند  ى د  یگر، به نحوى که از نسخۀ بد  ل تمیز د  اد  ه شود  » 

.(Black’s Law Dictionary, p.168)
به د  لیل آنکه کارکرد   اولیۀ نقد   سند  شناختى، تمیز سند   اصلى از پیش نویس و رونوشت است 
تا د  رجۀ مرجعیت سند   تحت بِررسى تعیین شود   و سند  شناسى عمومى مراحل متفاوت انتقال سند   
را توصیف و تعریف مى کند  2، فرصت مناسبى براى بررسى معناى اصلى د  ر مقابل پیش نویس 

و رونوشت، هم به مفهوم حقوقى هم سند  شناختى، است.
د  ر حقوق انگلستان، سند   اصلى را چنین تعریف مى کنند  : «نخستین نسخه یا نمونۀ شامل3 
 Black’s Law Dictionary,) «  که سند   د  یگرى از روى آن استنساخ، رونوشت یا تقلید   مى شود
سند  »)  (به معنى «نخستین  پیش نویس  نخستین  بر  مى توان  احتمالاً  را  تعریف  این   .(p.1251

پیش نویس  تعریف  واقع،  د  ر  بست.  به کار  شامل»)  «نمونۀ  (به معنى  نهایى  پیش نویس  به  یا 
طبق تعریف همان فرهنگ چنین است: «نوشته اى آزمایشى، موقتى و اولیه جد  ا از هرگونه 
مى شود  » نسخه برد  ارى  آن  از  نهایى  شکل  به  آن  از  پس  که  اصلاح،  و  بحث  براى   ... سند   
ارزیابى  چنین،  را  اصلى  سند  ى  فرانسوى  حقوق د  انان  مقابل،  د  ر   .(Black’s Law Dictionary)
یا  طرف هایى  یا  طرف  یک  امضاى  و  د  ارد    د  لالت  حقوقى  برکنشى  «نوشته اى که  مى کنند  : 
 Tessier, 1961, p.) است»  شد  ه  بازتولید    که  نسخه اى  برابر  د  ر  برد  ارد    د  ر  را  آن ها  نمایند  گان 
17). این تعریف به همان اند  ازه محد  ود   کنند  ه است که تعریف انگلیسى کلى است. د  ر واقع، 

را  گروهى4)  بین  قولنامه هاى  (مثلاً  معاصر  غیررسمى  اسناد    از  بسیارى  و  اسناد    باستانى ترین 
نویسند  گان آن ها امضا نکرد  ه اند  .

سند  شناسى مفهوم اصلى بود  ن5 را بررسى مى کند   و وجه مشترك همۀ سند  هاى اصلى را 

1. Authenticum
۲. اصطلاحات «انتقال» و «سنت» 
به صورت  اسناد   به  ارجاع  با  را 
متراد ف هایی به کار می برند  تا هم 
بر  هم  و  آن ها  ژنتیک  فرایند   بر 
باشند   د اشته  د لالت  شیوه هایی 
بعد ی  برای نسل های  را  آن ها  که 
به ارث می گذارد ، یعنی بر جایگاه 

آن ها.
3. Archetype
4. Interdepartmental
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مستقل از زمان و مکان تولید   آن ها، یاد  آورى مى کند  . نخستین عنصر اصلى بود  ن همان است 
که د  ر تعریف حقوقى انگلیسى آمد  ه و از ریشه شناسى آن مشتق شد  ه است: نخستین معناى 
واژة اوریجینالیس1، «بدَ  وى2» است. د  ومین عنصر لازم، عنصر کامل بود  ن3 است. سند   براى 
معنى  به  سند  شناختى  هم  و  حقوقى  نظر  از  هم  اصطلاحى  که  باشد  ،  کامل  باید    اصلى بود  ن 
به  قاد  ر  که  است  سند  ى  کامل  سند    است.  اجراشد  نى  و  نقص  بد  ون  پایان یافته،  انجام شد  ه، 
ایجاد   پیامد  هایى شود   که خواست نویسند  ة آن است و این شکل سند   است که کامل بود  ن را 
به آن عطا مى کند  . تسیه، با توجه به عناصر اساسى سند   اصلى، آن را چنین تعریف مى کند  : 
«نسخه برد  ارى اصل و کامل از هر کنش» (Tessier, 1961, p. 18). همچنین مى توان گفت که 
سند   اصل، سند  ى کامل است که نخستین بار تولید   کنند  ه د  ر شکلى ویژه آن را منتشر کرد  ه است.
البته، ممکن است که بیش از یک نسخۀ اصل از سند  ى واحد   باشد   که یا د  ر همان زمان 
تولید   شد  ه و یا د  ر زمان هاى بعد  ى. این امر د  ر موارد  ى رخ مى د  هد   که الزامى د  و سویه د  ر میان 
مخاطبان  که  جایى  د  ر  یا  توافق ها)  پیمان نامه ها،  بیشتر،  یا  طرف  د  و  بین  (قرارد  اد  هایى  باشد   
امنیتى  نیاز  که  حالتى  د  ر  یا  قولنامه ها)  اطلاعیه ها،  د  عوت  نامه ها،  (بخشنامه ها،  باشند    بسیار 
احساس شود   (پراکند  گى پیشینه هاى حیاتى) و مانند   اینها. اما، با نسخه هاى فراوان اصل از 
همانند    باشند  ،  یکسان  کاملاً  اصل  نسخه هاى  آن  که  مى شویم  روبه رو  هنگامى  واحد    سند  ى 
آنچه د  ر بالا اشاره کرد  یم. اما، اگر تعد  اد  ى نسخۀ اصل د  اشته باشیم که به رغم یکسان بود  ن، 
نام مخاطب هایى د  ر متن آمد  ه باشد   (کاربرد   نامه هاى راهنما را د  ر نظر بگیرید  ) به تعد  اد   نام هاى 
مخاطبان د  اراى سند  هاى متفاوت اصل مى باشیم. به همین ترتیب، اگر د  و نسخۀ اصل از سند  ى 
واحد   و خطاب به شخصى واحد   د  اراى تاریخ هاى متفاوت باشد   د  ر واقع د  و سند   متفاوت اصل  
هستند  . با این همه، اگر د  و نسخۀ اصل از سند  ى واحد   به شخصى واحد   خطاب شود   و د  اراى 
تاریخ واحد   باشند   که به آن شخص د  ر د  و نوبت متوالى فرستاد  ه شد  ه باشد  ، سند   قد  یمى تر را 
اصل ارزیابى مى کنیم و د  ومى را نسخۀ رونوشت به شکل اصل مى نامیم. مثالى بزنیم: شخصى 
از کارفرماى خود   د  رخواست گواهى  از نوعى د  ارد   که با عبارت «جهت اطلاع افراد   ذى ربط» 
آغاز مى شود  ، کارفرما آن را مى فرستد   اما پس از مد  تى، او از همان کارفرما گواهى یکسان 
د  یگرى را تقاضا مى کند  . او نسخه اى از روى اولى تهیه و آن را امضا مى کند   و چیزى را تولید   
مى کند   که از نظر حقوقى به اند  ازة نسخۀ اصل کامل و اجرا شد  نى است اما فاقد   آن ویژگى 

بد  ویت است که فقط گواهى نخستین آن را د  اراست.
سند  هایى را که رایانه ها و/ یا واژه پرد  ازها تولید   مى کنند   مى توان نمونه اى خاص ارزیابى 
کرد  . آیا نوشتۀ رمزگان مغناطیسى بر روى د  یسک نرم اصل است یا نسخه اى چاپى از آن؟ طبق 
اصول سند  شناختى، هریک از آن ها مى تواند   نسخۀ اصل باشد  . اگر سند   ماشین خوان، د  ر همان 

1. Originality
2. Original is
3. Primitive
4. Perfection
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شکل، افزون بر اینکه تولید   نخست است، کامل، پایانه یافته، بد  ون نقص و قاد  ر به پیامد  هایى 
باشد   که منظور پد  ید   آورند  ة آن است، نسخۀ اصل محسوب مى شوند   و نسخۀ چاپى رونوشت آن 
است. د  ر غیر این صورت، این مورد   به ویژه د  ربارة سند  هاى حقوقى صد  ق مى کند   که به شکل 
ماشین خوان اجرا شد  نى نیستند  ، نسخۀ چاپى اصل است و سند   ماشین خوان پیش نویس نهایى 
سند  ها،  انواع  همۀ  با  همچنین  و  رایانه اى  سند  هاى  با  کار  د  ر  و  عمل  د  ر  مى شود  .  محسوب 

شخص باید   مورد   به مورد   تصمیم بگیرد   که کد  ام یک نسخۀ اصل است.
وانگهى، د  ر تثبیت جایگاه هر سند  ى، خواه پیش نویس یا اصل یا رونوشت، رسانه به شرطى 
عاملى مهم است که بر قابلیت اجراى سند   تأثیر گذارد  . ازاین رو، د  ر مورد   عکس ها باید   گفت 
که نسخۀ منفى پیش از نسخۀ چاپى وجود   د  ارد   اما فاقد   ویژگى کامل بود  ن (کمال یافتگى و 
اجرا شد  نى1) است د  رحالى که نخستین نسخۀ چاپى حاصل از نسخۀ منفى، نخستین سند   کامل 
است، یعنى نسخۀ اصل است. اگر چند  ین نسخۀ چاپى اول موجود   باشد  ، با چند  ین نسخۀ اصل 
از سند  ى واحد   روبه رو هستیم. اگر چند  ین نسخۀ چاپى از یک نسخۀ منفى از نخستین نسخۀ 
چاپى د  ر زمان هاى متوالى تهیه شود   و د  ر نوبت هایى متوالى توزیع شود  ، نخستین نسخه، اصل 
لوح هاى  د  ربارة  استد  لال  همین  است.  اصل  شکل  د  ر  رونوشت هایى  نسخه ها  د  یگر  و  است 
سنگى لیتوگرافى و لوح  هاى گراوورى2 صاد  ق است، به این معنى که پیش نویس نهایى  هستند  ؛ 
د  ر حالى که نسخه هاى چاپى متعد  د  ى که از آن ها گرفته مى  شود   اصل است. د  ر واقع، هنگامى 
که ما از «کلیشۀ اصل3» سخن مى گوییم به نسخۀ چاپى نظر د  اریم نه به لوح هاى سنگى یا 
مسى. متأسفانه، د  ر بیان عمومى واژة اصل را غالباً به معناى واقعى یا نخستین یا یگانه به کار 
مى بریم و بد  ین گونه حتى از «پیش  نویس اصل» یا «طرح کلى اصلى از یک نقاشى» سخن 
به  توجه  با  او  و  باشد    بود  ه  کلى  طرح  تولید    پد  ید   آور  خواست  کل  اگر  همه،  این  با  مى گوییم. 
 قصد   خود   آن را کامل تلقى مى کند  ، به جاست که آن را اصل بنامیم. از نظر سند  شناختى، چنین 
مى نماید   که این امرى متناقض باشد   اما چنین نیست، زیرا نسخۀ اصل د  ر مفهوم سند  شناختى 
به کار مى رود   د  رحالى که طرح کلى اصطلاحى فنى براى شناسایى سند   از د  ید  گاه هنرى است.

اگر نخستین سند   کامل، نسخۀ اصل است، پیش نویس4 چیست؟ د  ر سند  شناسى، پیش نویس 
سند   طرحى کلى یا فهرست مطالب متن نهایى است. این سند   براى تصحیح و اصلاحات تهیه 
مى شود   و قرار است متن اولیه باشد  . این سند   چه پیش نویس خام اولیه باشد   چه پیش نویس 
نهایى براى بازنویسى آنچه سند   اصل را شکل خواهد   د  اد  ، بازنمود   مرحلۀ خلاقیت د  ر فرایند   
مستند  سازى است و به همین د  لیل نه فقط د  ر فهم و د  رك سند  شناختى آن فرایند   بلکه همچنین 
را  اهمیت  بیشترین  سند  ،  این  تولید    تعیین کنند  ة  اراد  ة  و  واقع شد  ه  امر  تاریخى  تفسیر  براى 
د  ر  قاضى  را  اعتبارى  چنین  چند    هر  ند  ارد  ،  حقوقى  اعتبار  فى نفسه  پیش نویس  اما،  د  اراست. 
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مجاد  له اى قضایى مى تواند   افزایش د  هد   به شرط آنکه نسخۀ اصل یا د  ر د  سترس نباشد   یا هرگز 
تهیه نشد  ه باشد   و ثابت شود   که پیش نویس از نظر سند  شناختى، واقعى است. د  ر واقع، بر اساس 
واقعى بود  ن گواهى شد  ة سند  شناسانه، قاضى مى تواند   اعلام کند   که پیش نویس نسخۀ، اصیل 
است که این امر از نظر حقوقى به معنى اصلى بود  ن سند   است (طبق تعریف د  ر حقوق انگلستان) 
و او مى تواند   وجود   اصالت تاریخى سند   را استنتاج کند   تا زمانى که مد  رکى خلاف آن تهیه شود  .
قانون  طبق  رونوشت  نسخۀ  است.  رونوشت1  نباشد  ،  پیش نویس  یا  اصل  سند  ى  اگر 
اصلى»  نوشتۀ  برابر کرد  ن  د  و  یا  «بازنویسى  مى شود  :  تعریف  کلى  کم وبیش  چارچوبى  د  ر 
قائل  تمایز  رونوشت ها  گوناگون  انواع  میان  سند  شناسى   .(Black’s Law Dictionary, p.405)
مى شود  . رونوشت به شکل اصل را پیش از این به اشاره گفتیم. پس از آن، رونوشت تقلید  ى2 
ممکن است د  اشته باشیم که به طور کامل یا نسبى، نه فقط محتوا بلکه همچنین شکل را بازتولید   
مى کند   از جمله شکل هاى بیرونى سند   اصل را (صفحه آرایى، د  ست خط، نشانه هاى ویژه، رسانه 
مد  رك بود  ن  و  گواه  ارزش  است.  رونوشت  نوع  این  امروزى  نمونۀ  فتوکپى،  اینها).  مانند    و 
رونوشت تقلید  ى وابسته به ارزش خود   نسخۀ اصل د  ارد   اما این امر اعتبار حقوقى د  ر د  اد  گاه 
به این نوع رونوشت عطا نمى کند  . به طور عاد  ى، رونوشت تقلید  ى را براى این تهیه نمى کنند   
که نسخه اى را به د  روغ اصل نشان د  هد   که از روى آن بازتولید   شد  ه است. به همین د  لیل، این 

رونوشت همواره شامل عناصرى است که سرشت واقعى سند   را بتوان بازشناسى کرد  .
رونوشت  این  باشد  ،  میان  د  ر  رونوشتى  تولید    د  ر  کلاه برد  ارى  و  تقلب  قصد    د  رجایى که 
شبه اصل3 است که تولید  کنند  ة آن براى فریب د  اد  ن تلاش مى کند   از نسخۀ اصل کاملاً تقلید   
کند  . شخصى را د  ر نظر آورید   که نسخۀ رونوشت از د  عوت نامه براى روید  اد  ى را تهیه مى کند   
و  است  د  روغ  حقوقى  و  سند  شناختى  نظر  از  شبه اصل  نسخۀ  ند  ارد  .  د  عوت  آن  د  ر  خود    که 
اغلب اوقات از نظر تاریخى نیز د  روغ است. د  ر مثال بالا، سند   به خود  ى خود   (بد  ون پاکت آن) 
از نظر تاریخى واقعى است (این روید  اد   د  ر زمان و مکان تعیین شد  ه رخ د  اد  ه و د  عوت نامه ها به 
همان شکل فرستاد  ه شد  ه اند  )، اما محتواى آن از نظر تاریخى د  روغ است زیرا مالک سند   د  عوت 
نشد  ه است. اما، اگر مالک د  عوت شد  ه باشد   و د  عوت نامۀ اصل را گم کرد  ه باشد   و به همین د  لیل 

رونوشت تهیه کرد  ه باشد  ، محتواى این رونوشت نیز مى تواند   واقعى باشد  .
رونوشت ساد  ه4 تشکیل شد  ه از صرفاً رونویسى از محتواى سند  ، که هر کس مى تواند   چنین 
کرد  ه باشد   و تأثیر حقوقى نمى تواند   د  اشته باشد  . این عمومى ترین نوع رونوشت است و معمولاً 

به د  لیل یارى به حافظه تهیه مى شود  .
رسمى  مقامات  که  است  اصلى6  برابر  رونوشت  که  د  اریم  را  اصیل5  رونوشت  آخر،  د  ست 
اجازة به عمل د  رآورد  ن چنین کارکرد  ى را بد  ان د  اد  ه اند   تا آن را به  عنوان مد  رك معتبر از نظر 
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حقوقى بتوان ارائه کرد   این مقوله شامل «برگه هاى ضمیمه1» (یا افزود  ه ها2) نیز است، یعنى 
اسناد  ى که (اگر متن باشد  ) نقل کامل یا (اگر تصویرى باشد  ، مثلاً نقشه ها) گزارش کاملى از 
اسناد   اصل پسین3  مى باشند   تا مضمون آن ها را تجد  ید   کنند   یا به این د  لیل که این ضمیمه ها 
پیشینه هاى کنش حقوقى گواهى شد  ه د  ر اسناد   پسین هستند  . شکل کامل افزود  ه را وید  یموس4 
مى نامند  5. به طور کلى، رونوشت اصیل، و وید  یموس به ویژه، فقط همانند  ى نسخۀ رونوشت با 
متن اصلى را تضمین مى کند  . از این رو، رونوشت اصیل به مفهوم سند  شناختى رونوشتى اصیل 
به مفهوم حقوقى نیز است اما نه د  ر سند  شناسى نه د  ر حقوق سند  ى اصیل نیست. این اصالت، 
اعتبار و تأثیرهاى نسخۀ اصل را د  ر اختیار رونوشت مى گذارد   اما نه د  ر شکل آن و این صحت، 
تأثیر سند  شناختى، حقوقى یا تاریخى واقعى بود  ن را ند  ارد  6. به همین ترتیب، اگر به هر مفهومى 
نسخه اصلى اصالت ند  اشته باشد  ، نسخۀ رونوشت اصیل باقى مى ماند   و مى شود   نسخۀ رونوشت 

اصیل شد  ة سند  ى غیر اصیل یا د  روغ7.
غالباً با رونوشت هایى روبه رو مى شویم که از نسخۀ اصل واحد   یا از رونوشت هایى از نسخۀ 
اصل واحد  ى تهیه شد  ه است. د  ر این حالت، هد  ف تحلیل سند  شناختى از رونوشت ها نه تنها اثبات 
زمان و زمینه اى است که هر نسخه د  ر آن ها تهیه شد  ه بلکه همچنین اثبات پیوند  هاى میان 
رونوشت هاى آن نسخۀ اصل واحد   است. د  ر واقع، آخرین رونوشت همواره از روى نسخۀ رونوشتى 
بازنویسى نمى شود   که از لحاظ توالى زمانى مقد  م بر آن است. برخى رونوشت هاى بعد  ى ممکن 
است آپوگراف8 (رونوشت مستقیم) نسخۀ اصل باشد   و بنابراین د  ر مطالعۀ سند  شناختى و تاریخى 

ارزشى بیش از نسخه هاى پیشین د  ارد   که از رونوشت هاى اصلى تهیه شد  ه اند  .
من روش شناسى تشخیص توالى نسخه هاى رونوشت از سند  ى واحد   را ارائه نخواهم کرد   
زیرا، این گونه که فعلاً هست، این روش شناسى فقط بر اسناد  ى کاربرد   د  ارد   که د  ر سد  ه هاى 
میانه تولید   شد  ه است. روش شناسى نوین براى مواد   مد  رن و معاصر هنوز تد  وین نشد  ه است. 
مفاهیم  گسترش  و  بسط  پرتو  د  ر  آن،  ربط  و  مطالعه  نوع  این  عملى بود  ن  بررسى  و  تحقیق 
حقوقى نوین، تکامل فنّاورى سند  د  ارى و د  گرگونى ها د  ر اهد  اف پژوهش هاى د  انشگاهى، یعنى 
همۀ عواملى که بر این امر د  لالت د  ارند   که شناسایى شجره نامۀ نسخه هاى رونوشت از سند  ى 
واحد   مى تواند   بى اند  ازه مشکل و احتمالاً عملى بى نتیجه براى مواد   مد  رن و معاصر باشد  ، کار 
مفید  ى است. اما این باید   ثابت شود  . آنچه قطعى است این است که د  ر گذشته، چنین کارى 
کمک بزرگى به اثبات ارزش نسبى منابع مستند   براى تفسیر تاریخى و میزان اعتبار آن ها د  ر 
مجاد  له هاى قضایى بود  . این کارکرد   خاص سند  شناسى بخشى از هد  ف گسترد  ه ترى است که 

من د  ر آغاز این بخش بد  ان اشاره کرد  م: تعیین اعتبار منابع مستند  .
اصالت  تعیین  طریق  از  اسناد    تاریخ  اصالت  شناسایى  اسناد  ،  نقد    اصلى  قصد    ازاین رو، 
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روبه رو  وید یموس  با  هنگامی  ما   .۵
عمومی،  مرجعی  مقام  که  می شویم 
روحانی یا غیر روحانی، «سند ی اصیل» را 
انتشار د هد  که شامل بازنویسی مفصلی از 
سند  پیشین باشد  و د ر اعلام پیوست کرد ن 
آن از طریق  قاعد ه ای د قت ورزد  که نشانۀ 
ازاین رو،  باشد .  بازنویسی  پایان  و  آغاز 
د قیقاً  نو  کنش  بد نۀ  د ر  بازنویسی  کنش 
از  متفاوتی  شکل های  می شود .  فرد ی 
وید یموس وجود  د ارد . گاهی پد ید آورند ه 
بازنویسی  که  را  سند ی  که  می کند   اعلام 
می کند  د ید ه است، برخی از خصلت های 
تأیید   و  می کند   توصیف  را  آن  شکلی 
می کند  که هیچ عنصری را ند ارد  که ارزش 
حقوقی آن را کاهش د هد . د ر زمان های 
بازنویسی   نوعی  صرفاً  وید یموس  د یگر، 
جای گرفته  آرایش های  تأیید   که  است 
و  خاص  مورد ی  بر  آن ها  کاربرد   آن،  د ر 
افزود ن بند ی نوین، از پی آن می آیند ، به

 Tessier, La Diplomatique,  
کشورهای  د ر  شود .  pp.۲۱-۲۲مراجعه 
اینکسیموس  قاعد ۀ  انگلیسی زبان، 
به کار  وید یموس  به جای  اغلب اوقات 
برد ه می شود ، به ویژه د ر نامه های امتیاز. 
 Black’s Law Dictionary, s.v.به

 .inspeximus”, p.۹۳۹“ مراجعه کنید .
۶. وید یموس، سرشت حقوقی سند ی اصیل 
را به د ست نمی آورد ، هرچند  بخشی از آن 
که  مقام رسمی عمومی   واقع،  د ر  باشد . 
سند  جد ید  را تأیید  می کند  به د لیل حضور 
ماد ی خود  د ر ترکیب بند ی آن می تواند  این 
بازنویسی شد ه،  سند   د هد .  انجام  را  کار 
سرشت حقوقی  را حفظ می کند  که اصل 
آن د ارا بود ه: اگر نسخۀ اصل، سند ی اصیل 
بود ه باشد  بازنویسی نسخۀ رونوشت اصیل 

سند ی اصیل خواهد  بود .
رونوشت ها،  گوناگون  انواع  میان  د ر   .۷
د فترهای ثبت است که سند ها را د ر آن ها 
به گسترد گی گزارش می کنند . تسیه د فتر 
«د فتری  می کند :  تعریف  چنین  را  ثبت 
د ست نویس که د ر آن، شخص حقیقی یا 
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بود    ضمنى  پیش فرض  این  به  توجه  با  واقعى بود  ن)  به  ارجاع  لحظۀ  (د  ر  آن ها  سند  شناختى 
نوعى  به  هفد  هم  سد  ة  د  ر  پیش فرضى  چنین  مى باشند  .  هم زمان  خود    به  خود    امر  د  و  این  که 
بنیاد  ى بود   زیرا فقط اسناد  ى که مورد   تِوجه قرار مى گرفتند   مد  ارکى بود  ند   که گمان مى رفت 
د  یوان هاى عالى سلطنتى و پاپى صاد  ر کرد  ه اند   و امکان اند  کى وجود   د  اشت که این د  یوان هاى 
عالى اطلاعاتى ناد  رست را د  ر آن شکل به د  ست د  هند  . سرانجام، با توجه به گسترش حوزة 
سند  شناختى تحقیق و بررسى همۀ اسناد   آرشیوى، هم زمانى این د  و نوع اصالت و د  یگر فرضى 

مسلم نمى توانست باشد  .
قعطیت  که بسط و گسترش نقد   سند  شناختى و  عالى   به رغم د  لایل  تسیه گفت،  چنانکه 
علمى روش شناسى آن را تعیین کرد  ، «این حقیقت به قوت خود   باقى است که نظر کارشناسى، 
براى پیروزى یا شکست یکى از طرفین است» (Tessier, 1961, pp.637-638). ازاین رو، تا سد  ة 
هیجد  هم، هد  ف تحلیل سند  شناختى تا حد   زیاد  ى عملى و عمد  تاً امتیازهاى سیاسى و اقتصاد  ى 

بود  .
مد  ارك  به منزلۀ  آرشیوى  اسناد    از  ارزیابى  که  هنگامى  مى پند  ارند  ،  د  ست کم  یا  مى گویند  ، 
تاریخى آغاز شد   و تاریخ د  انان از طریق استفاد  ه از نقد   سند  شناختى آغاز به کند  وکاو د  ر میان 
همه،  این  با  ند  ارد  .  کاملاً حقیقت  سخن  این  شد  .  گم  سند  شناختى  اصلى  هد  ف  کرد  ند  ،  آن ها 
تَسمَن و توستنِ رسالۀ1 ماند  گار خود   را د  ر پشتیبانى از یکى از طرفین د  ر جر و بحث د  ربارة 
اسناد   صومعۀ سن اوئن د  و رد  وئن2 نوشتند   و تا ابد  اع فنون مد  رن اثبات واقعى بود  ن یک سند   
(مثلاً با استفاد  ه از علمى شیمى)، مد  ارك را د  ر پیشگاه د  اد  گاه بر اساس نقد   سند  شناسى ارزیابى 

مى کرد  ند  .
مد  ارك  انواع  محکمه پسند  ى  که  حقوقى  نظام  تکامل  به  توجه  با  که  مى گویند    همچنین 
ناچیزى  ربط  سند  شناسى  نظر  از  واقعى بود  ن  اثبات  کرد  ،  تعیین  د  اد  گاه  د  ر  را  مستند  ات  به جز 
ماشین خوان  نمونۀ سند  هاى  شتاب زد  ه اى است.  بسیار  این د  اورى  البته  معاصر د  ارد  .  به اسناد   
منزلۀ  به  را  چاپى  نسخه هاى  مى توانند    فقط  اغلب اوقات  شرکت ها  مثلاً،  بگیرید  .  نظر  د  ر  را 
د  اد  خواست تولید   کنند  . واقعى بود  ن آن ها را باید   ثابت کرد   و به خاطر این امر، مد  ارك پایه از 
جمله مستند  سازى همۀ مرحله هاى یک نظام  باید   تولید   شود  . این گونه مد  ارك پایه را، براى 
تضمین فعالیت عاد  ى نظام یا امنیت آن و اصالت د  اد  ن به نسخه هاى چاپى  که این نظام تولید   
کرد  ه، باید   شهاد  ت کارشناسى شاهد   تأیید   کند  . تحلیلى که شاهد   د  ربارة عملیات نظامى رایانه اى 
مى د  هد   بررسى سند  شناختى است. اگر شاهد   بتواند   اثبات کند   که این نسخۀ چاپى به نحوى 
منظم د  ر نظامى ایمن چاپ مى شود   مى تواند   اعلام کند   که از نظر سند  شناختى واقعى است و 
مى تواند   به آن اصالت د  هد  ، یعنى به آن مرجعیت و اصالت حقوقى مى بخشد  . پس، واقعى بود  ن 

یا  بازنویسی می کند   را  اسناد ی  حقوقی 
ارسال  بازنویسی می د هد  که  به  د ستور 
و د ریافت می کند  یا انتقال می د هد  د ر 
آن ها»:  انتقال  و  د ریافت  ارسال،  زمان 

Tessier, La Diplomatique, p.۲۳.
8. Apograph
9. Traité
10. Sait-Ouen de Rouen
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تاریخى نسخۀ چاپى را قاضى استنباط مى کند   تا هنگامى که مد  رکى خلاف آن بیابد  . همین 
تحلیل را آرشیود  ار د  ولتى مى تواند   از طریق ارائه سند  هاى غیرفعال ماشین خوان به قاضى انجام 
د  هد  ، هنگامى که او مى باید   روند  هایى را نیز مستند   کند   که طى مراحل پرد  ازش و ارجاع پیش 
برد  ه شد  ه اند  1. از این رو، نیازى پیوسته به تحلیل انتقاد  ى پید  ایش و شکل هاى اسناد   وجود   د  ارد   
تا محکمه پسند  ى آن ها به منزلۀ گواه اثبات شود  . وانگهى، آرشیود  اران به مثابه مقامات رسمى 
د  ولتى که از نظر حرفه اى قاد  ر به تشخیص سرشت رکورد  ها هستند  ، هنوز نقش مهمى را د  ر 
تضمین اصالت اسناد   بازى مى کنند   و اگر رکورد  هاى ماشین خوان را به د  ست بیاورند   احتمالاً 
شاهد   افزایش این اهمیت هم هستیم. د  ر عین حال که محضرد  اران و وکیلان تأیید   خود   را از 
شهاد  ت بر شکل گیرى سند   و شناخت آن ها از پد  ید  آورند  گان سند   کسب مى کنند  ، آرشیود  اران 
اصالت بخشید  ن پسین2 حقوقى خود   را بر بررسى شکل ها و مطالعۀ پید  ایش سند   بنا مى کنند  . د  ر 
واقع، د  ر موارد  ى همانند   آنکه د  ر بالا توصیف شد   اصالت سند  شناختى منتج از قالب هاى سند  ، 
چشم د  اشتى منطقى د  ربارة واقعى بود  ن سند  شناختى به  د  ست نمى  د  هد  . این واقعى بود  ن را فقط 

از طریق تحلیل شکل گیرى سند   مى توان تشخیص د  اد  3.
ازاین رو، به رغم مسائل فنى  که برخى اسناد   معاصر مطرح مى کنند   و ساختار متفاوت متن 
آن ها و روند  هاى خاصى که بر تولید  ، حفظ و نگه د  ارى و استفاد  ه از آن ها حاکم است، اصول و 
روش شناسى بنیاد  ى سند  شناسى که براى ارزشیابى مد  ارك سد  ه هاى میانه تد  وین شد  ه امروزه 

نیز، و نه فقط د  ر کارکرد   اصالت بخشید  ن، اعتبار د  ارد  .
نوزد  هم  سد  ة  د  ر  کرد  م،  اشاره  حوزه  این  گسترش  و  بسط  تاریخى  کلى  نماى  د  ر  چنانکه 
سند  شناسى وارد   مقولۀ علوم تاریخى شد   که به د  لیل استفاد  ة تاریخ گرایى د  ورة رمانتیک از آن 
بود  . اما، جایگاهى بسیار کوچک د  اشت. همچنان که نت سیمون4، وزیر کشور فرانسه، د  ر گزارش 
خود   د  ر 1821 به شاه د  ربارة فرصت برپایى مد  رسۀ منشورها مى گوید  : «فرد   د  انش آموخته د  ر 
حوزة منشورها و نسخه هاى خطى ما بد  ون شک از تاریخ د  ان مقامى پایین تر د  ارد   اما او راه 
خود   را مى رود   و به منزلۀ میانجى  با د  وران باستان عمل مى کند   و مواد  ى را د  ر د  سترس قرار 
مى د  هد   که قرن هاست از نابود  ى جان به د  ر برد  ه اند  ». وانگهى، موریس پرو5 د  ر سال 1900 
و د  ر سخنرانى مراسم گشایش رشتۀ سند  شناسى د  ر مد  رسۀ منشورها توانست بگوید  : «هد  ف 
محققان فرانسوى، بیشتر بحث د  ربارة انتشار و استفاد  ه از اسناد   آرشیوى بود  ه تا د  ربارة قوانین 
د  یوان عالى و سند  شناسى محض؛ به عبارت د  یگر، آن ها تلاش مى کرد  ند   بر بستر این نظر، قد  مى 

.(Quoted in: Tessier, 1961, pp. 648-649) «  عملى برد  ارند
کمکى  به عنوان «علم  سند  شناسى  نامید  ن  مسئول  را  زیکل  فن  اشتباه،  به  و  اغلب اوقات 
تاریخ» مى د  انند  . د  ر واقع، کل کارى که او کرد   معرفى تد  ریس سند  شناسى و کهن خط شناسى 

اثر  این  به  بازاند یشی ها  این  د ر   .۱
مد یون ام:

Catherine Bailey, “Archival 
Theory and Machine 
Readable Records: Some 
problems and Issues” (Master 
of Archival Studies thesis, 
The University of British 
Columbia, 1988), pp.119-120
2. a posterior

۳. این نکته د ر این اثر روشن می شود :
Hugh Taylor in “My very act 
and deed’: Some Reflection 
son the Role of Textual 
Records in the Conduct of 
Affairs”, The American 
Archivist 51 (fall 1989), in 
press.
4. Count Simeon
5. Maurice Prou
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د  ر مؤسسۀ پژوهش هاى تاریخى اتریش1 بود   که د  ر وین و به سال 1854 بنیان گذارى شد  ه بود  . 
به این د  لیل که این مؤسسه کارکرد   ارتقاى مطالعه علوم کمکى تاریخ را د  اشت، به مد  ت بیش 
از یک سد  ه، سند  شناسى به نحوى اسفناك و تقریباً فقط وابسته به انتشار اسناد  ى بود   که اصالت 
مى کنند  :  تعریف  چنین  را  سند  شناسى  سند  شناسان  بیشتر  امروزه،  حتى  بود  .  شد  ه  تأیید    آن ها 
«علمى که به مطالعۀ انتقاد  ى سند   د  ست مى زند   تا ارزش آن را به منزلۀ منبعى تاریخى تعیین 

کند  ، یعنى آن ها سرشت اهد  اف اصلى نقد   سند  شناختى را تاریخى مى د  انند  »2.
استفاد  ه از نقد   سند  شناختى د  ر تفسیر منابع تاریخى ارزشى بیش از حد   براى تاریخ د  ان د  ارد   
زیرا بررسى فرایند  هاى شکل هاى مستند  سازى (یعنى کاربرد   عملى قوانین، مقررات و استفاد  ه اى 
فقط نسبى از آنچه منابع رسمى منتشرشد  ه آشکار مى سازند  ) اثبات قاعد  ه مند   تفاوت هاى بین 
ارزش  و  جامعه  و  اجرایى  حقوقى-  ابزارهاى  بین  پیوستۀ  میانجى گرى  واقعى،  روند    و  قانون 
واقعى قوانین اجتماعى را امکان پذیر مى سازد  . اما، اگر سند  شناسى بد  ون شک براى تاریخ د  انان 
هر شاخه اى از د  انش انسان مفید   است، براى آرشیود  اران حوزه اى اساسى است زیرا از کاربرد   
ارزیابى،  شناسایى،  کار خود   براى  ویژه اى د  ر  بهرة  مى توانند    نظام مند   روش هاى سند  شناختى 

تنظیم و توصیف اسناد   ببرند  3.
سند  شناختى به شکل مجموعه اى از د  ستورالعمل ها متولد   شد   و به منزلۀ رشته اى د  ر قلمرو و 
مطالعات تاریخى بسط و گسترش یافت. به محض آنکه سند  شناسى به علمى تاریخى بد  ل شد   
حوزة وسیع تحقیق و بررسى و اعتبار را که د  ر ضمن تکوین خود   د  ر سد  ة هفد  هم از خود   بروز 
د  اد  ه بود  ، واگذارد   و به علمى محد  ود   به سد  ه هاى میانه بد  ل شد  . اما از آنجا که یکى از پیامد  هاى 
گسترش حوزة علم آرشیود  ارى، نظارت بر پیشینه هاى فعال و نیمه فعال و کارکرد   ارزیابى بود  ، 
آرشیود  اران اهمیت مطالعۀ انتقاد  ى سند   را از نو د  ریافتند   و به سوى سند  شناسى روى آورد  ند   تا 
اعتبار اصول و روش هاى آن را براى اسناد   مد  رن و معاصر آزمایش کنند  . نخستین نتیجۀ این 
پژوهش د  قیق و د  شوار آن بود   که مرزهاى سند  شناسى با مرزهاى علم آرشیود  ارى، خواه بر 
اساس زمان و مکان به کاررفته خواه د  ر چارچوب روش شناسى، با هم تلاقى مى کنند  . پس آیا 
مى توان د  ربارة سه نوع سند  شناسى یعنى حقوقى، تاریخى و رشتۀ آرشیو سخن گفت؟ من چنین 
فکر نمى کنم4. فقط یک سند  شناسى هست که به هنگام استفاد  ه از آن براى خاطر رشته اى 

د  یگر، به چیزى همراه آن بد  ل مى شود  ، د  رست همانند   آنچه فلزى د  ر آلیاژ انجام مى د  هد  .

1. Austrian Institute for 
Historical Research
 pratesi, Elementidi از  نقل  ۲. به 
 Diplomatic a Generale,
نویسند ه  این  از من است.  تأکید   p.5.؛ 
تصریح می کند  که سند شناسی از طریق 
و  اجرایی  نظام های  د رون  جست وجوی 
حقوقی که اسناد  د ر چارچوب آن ها تولید  
می شوند  و تحلیل های آن از قوانین بارنمایی 
به کار رفته، یاری های حیاتی را به تاریخ، 
تاریخ  یعنی  آن  معنای  گسترد ه ترین  به 
حکومتی،  اقتصاد ی،  اجتماعی،  سیاسی، 
است.  کرد ه  آن،  مانند   و  زبان شناسی 
تسیه نیز یاد آوری می کند  که سند شناسی 
 Tessier, نیست:  توصیف گر  علمی 

..“Diplomatique”, p.667
و اد وارد  ام . تاپسن می نویسد  که: «حوزه ای 
را که مطالعات سند شناسی د ر برمی گیرد  
متفاوت  انواع  و  است  گسترد ه تر  بسیار 
به حساب  را که د ر گسترۀ خود   اسناد ی 
می آورد  بسیار فراوان و گوناگون است ...»: 
 Encyclopaedia Britannica, I
..th ed. s.v. “diplomatic”,p.30

که: «سند  شناسی  ۳. چنچتی می نویسد  
«د ر  زیرا  است»  ضروری  آرشیود ار  برای 
جوهر سند  و شکل گیری تاریخی مد ارک 
نفوذ می کند  و آن فهم و د رک عمیقی از 
آن ها میسر می سازد  که شرط لازم نظم و 

ترتیب د اد ن و توصیف آن هاست»:
 Cencetti, “La preparazione
.dell “Archivist a”, p.285

«علم  مفهوم  می تواند   اید ه ای  چنین   .۴
اینکه  عین  د ر  بخشد   تد اوم  را  کمکی» 
رشته ها،  همۀ  که  می پذیرد   کلی  به طور 
ورای سلسله مراتب های مهمی که ممکن 
برابر  اعتبار  د ارای  شناسایی شوند ،  است 
د و  بد ون اجازۀ  علمی هستند ، که ورود  
سویه د ر میان حوزه های خاص رشته های 
متفاوت، د ر کار است و اینکه از روش های 
یک رشته می توان برای اهد اف بسیاری از 

رشته های د یگر استفاد ه کرد .
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